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FORORD

Orebroprojektet &r ett forskningsprojekt som starta-
des 4r 1964 f8r att arbeta med problem rérande nnpassning
och beteende. Anpassning betraktas som en fortlpande pro-
cess som mdste studeras genom att den deltagsnde gruppens
utveckling f81js under hel~ den period som 4r av betydelse
fér de problem som stdr i centrum.

Projektet har f8ljaktligen f3tt en longitudinell utform-
ning. Tvd 8rsklasser f61js frdn det 8r did barnen var tio
respektive tretton dr gamla, Huvudgruppen barn som &r
fsdda 1955 och pilotgruppen barn f6dda 1952 har deltagit
i undersdkning~rna i ca 10 4r. De har nu limnat ungdoms-
skolan,

Foreliggande rapport ingdr i ett delprojekt om tondringar
och Zriminalitet. Information som inhidmtades 1971 d3 poj-
karna var 16 8r gamla och gick i sista drskursen i grundskolan
har anvints {8r att belysa sambandet mellan kamratrelationer
och lagbrott.

Rapporten har utarbetats av Karin Fredriksson som psy-
lologexamensuppsats,

Stockliclm i november 1976

Anders Duner David Magnusson
Projektledare Vetenskaplig ledare
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BAKGRUND

A. Inle dning

Kriminalitet, och d& sdrskilt ungdomsbrottsligheten, vars kraftiga $kning
under de sista decennierna oroat manga, ir ett allvarligt och ofta de-
batterat samhéllsproblem., For att forbéttra mojligheterna till brottsfbre-
byggande dtgdrder &r det angeldget att nd 84 mycket kunskap som mdjligt -
om vilka faktorer som leder till kriminalitet och vad som kan fi den eh-
gkilde att upphdra med kriminellt beteende. Det stdr klart att uppvixt-
miljbn med dess olika aspekt'er'- sorm hem, skola, kamrater = har stor
betydelse f8r individens sociala a‘npa.ssning. ‘Denna understkning &r in-
riktad p& att belysa samspelet mellan kamratrelationer och kriminellt

beteende.

Under tondren f8r kamraterna Skad betydelse f8r den unga minniskan, di
han i sin 6nskan att bli en sjilvstindig individ frigér sig frdn beroendet

av forildrarna och stker skapa en egen identitet. Minga ungdomar stker
hos kamfatgruppen finna ndgot av den trygghet och samhdrighet man
tidigare hade inom familjen och identifierar sig starkt med kamraterna,
Det blir dd mycket visentligt att kinna sig vara accepterad av sina jimn-
driga och 6nskan om att vinna deras erkinnande kan i m&nga fall bli ett
réttesndre f8r beteendet. Det faktum att ungdomar ofta umgds i ging gor
dem ocksd utsatta f8r gruppsykologiska mekanismer, vilket kan f3 med-
lemmarna i gruppen att vara med om handlingar som de inte skulle kunna
tinka sig att utfdra om de vore ensamma. For en del ungdomar som har
kohﬂiktfyllda, forsldrarelationer kan kamratgruppens betydelse bli sdrskilt
stor, sd att den blir ndgot av en tillflyktsort och kommer att utgdra en
viktigare referensgrupp &n fordldrarna, varvid de jamndrigas 8sikter och
beteende i h8pg grad kan pdverka individens handlingsménster, i vissa fall
kanske 88 att det utléser asocialt beteende, Det faktum att de flesta brott
under ungdomsdren utférs tillsammans med en eller flera kamrater an-
tyder ocksd att samvaron ried kamrater &r en brottslighetsutldsande faktor
(Olofsson, 1971).

En studie inom Orebroprojektet &r relevant i detta sammanhang. I under=
sbkningen ""Tondringars normer och normklimat" (Henricson, 1971, 1973)

var det meningsfullt att gdéra en klassificering i fem grupper av ungdomar



med olika accepterande instédllning till brott mot vissa fdréldra- coch
samhallsnormer.‘ For de bdda grupper som hade den mest normbrotts-
accepterande ingtdllningen, de normsvaga, fann man en negativ attityd
till vuxenvédrlden med konflikter och problem i skol- och férdldrasitua-
tionen, medan dessa pojkar ddremot klart orienterade sig mot kamrat=
gruppen vilken,enligt férfattarens tolkning, kommit att upplevas som
ndgot av en fristad och férmodligen haft starkt inflytande pd dessa ton-
dringar. Henricson menar, att dessa ungdomar pd grund av sina nega-
tiva upplevelser dr svdra att nd frdn hemmets, skolans och s amh#llets
sida och sannolikt 16per stor risk att dras in i ndgon form av kriminella

aktiviteter.

B, Allmint om kriminalitet och kamratrelationer

I ott flertal undersdkningar har man funnit tecken pé att brottsliga ung-
domar har karnratsvdrigheter., Sells och Roff (1967) fann i en underséke-
nidg av kamratrelationer bland skolbarn i Minnesota och Texas aft an=
delen bvrot»tsiliga pojkar i 8rskurserna 6-9 var stdrst bland dem som i
drskurserna 3«6 hade 18g kamratstatus och minst bland pojkar med hég

kamratstatus,

Croft och Crfgier (‘vi956) utférde en undersdkning i en skola i ett av
Londoné slumdistrilzt, vars huvudsyfte var att undersﬁka den brottslige
pojkens kamratrelationer. (De pojkar som var kinda hos myndigheterna
for att de begdtt brott betraktades som brottsliga). Man anvinde socio=
metriska test ddr barnen fick ange vilka 3 pojkar i klassen de hélst ville
leka med och vilka 3 de i sista hand skulle vélja att vara tillsammans
med. Dessutom skattade ldrarna elevernas popularitet, hur besvirliga
("'troublesome'') de var samt om de skolkade. Skolkarna - C & C be=
traktar skolk som ett forstadium till brottslighet, vilket man miste stilla
sig tveksam till, - visade sig dédrvid skilja sig mest frdn normalgruppen,
de hade 13g social status och uppférde sig illa i klassrummet. Man fann
emellertid ocks§ att de brottéliga pojkarna var sdmre accepterade bland
sina kamrater 4n de normala, de tenderade att ha mdnga ovinner och
vara invecklade i social interaktion av konflikttyp. Croft & Crygier tolkar
sina resultat silunda. .. delinquency might be regarded in one of its
aspects as a defense mechanism against extreme social isolation. Looked

at in this way delinquency becomes an act cf emotional release’’.



Hauge (1971{) omnémner i sin bok “Kriminalitet som ungdomsfenomen"

en undersdkning utford av New York State Youth Commission, didr man
fann att en av de faktorer som védgde tyngst ndr det gdllde att fsrutsiiga

om en skolpojke skulle anhdllas f6r krirninalitet var om han i ett socio-
metriskt test klassificerades som sccialt isclerad i klassen eller inte
(Reckless [ 950). Hauge refererar i detta sammmanhang ocksd till Edwardsen
(1967) enligt vilken de som rekryteras till vissa lagbrytarmiljder ofia

dr forortsungdomar som har svart att bli accepterade av andra i grann-
skapet. Edwardsen menar att dessa ungdomar ofta har férlorat en stor

del av sin férmdga att knyta djupare kontakter, kontakter baserade pé

normal kommunikation,

Enligt Robins (1966) &4r den vuxne asociale typiskt en ganska isclerad

person, isolerad sdvéil frdn sliktingar som frdn vinner och grannar,

Nir det géller svenska forh8llanden har Blomberg(i971) i sin bok 'Den
svenska ungdomsbrottsligheten' gjort en sammanstidllning av ett antal
uhders&kningar av asociala ungdomar (Eriksson, Marnell, Larsson,
B‘jﬁrkberg, Blomberg; Blomberg cch Grunewald, Gordon och Nis,
Jonsson) dir han bl a noterar att anpassningen till skolkamraterna
inneburit problem f6r madnga av ungdomarna - ''siffrorna i de olika

undersdkningarna varierar mellan 28% och 80%.

Méinga killor pekar pd kvalitativa skillnader i kamratrelationerna mellan

brottsliga och icke~brottsliga. Flera forgkare anser sig t ex ha funnit
beldgg f8r att de kriminellt belastades kamratrelationer ofta &r ytligare
{ex. den nyss nimnde Edwardsen) &ven om de kanske har minga kamrater

i och f8r sig, ait lagbvertriddare dr mer socialt osdkra dn andra, tex

osdkra pd vad som #r accepterat - icke accepterat i clika situaticner
(Bandura och "7alters, Short och Sirodtbeclk), att de ofta kénner sig

underldpsna sina kamrater (Bjorkenhed; Healy och Bronner).

Hirschi (1969) hdller for troligt att brottsliga ungdomar som har déliga

relationer till f6rdldrarna blir mer beroende av sina kamrater och deras

omddme &n ungdomar med goda férdldrakontakter. Det dr f6r den skull
ingalunda givet att kamratkontakterna &r goda, hidvdar han, tvirtom
6kar misslyckandet i den kéinslomissiga relationen till férdldrarna f6r

sannolikheten att man misslyckas ocksg i eit annat sammanhang.



1956 8rs klientelundersékning innehdller material som &r intressant

i detta sammanhang. 150 pojkar i 8ldern 1i-15 dr som f8rsta gdngen
registrerats hos polisen for brott jamfordes med en kontrollgrupp pojkar
i samma dlder, frdn samma sccialgrupp cch familjetyp. Bddagrupperna

f6ljdes upp vid vuxen dlder.

Olofsscn har 973 (SCQU 1973:25) redovisat resultat frdn undersdkningens
socialpsykologiska del, vilken huvudsakligen bygger pd intervjuer med
pojkarna, Hon fann dédrvid att de brottsliga pojkarna till skillnad fréan
kontrollpojkarna tillbringar sd gott som hela sin fritid tillsammans

med kamrater, De kdnner manga och verkar inte sd nogréknade i sitt

val av kamrater, konstaterar hon, utan dr oftast tillsammans med den
kamrat som finns till hands, vem det dn &r., Deras kamratgrupper dr
16sliga med ganska ddlig sammanhdllning och man sysselsdtter sig inte
med ndgot sdrskilt, De brottsliga rojkarna dr ocksd starkt bercende av
kamraternas omd8ime och dr med pd saker som de egentligen inte vill,
dérfdr att kamraterna vill det, Ddremot skiljer man sig inte frdn andra
pojkar ifrdga om upplevd popularitet. Ju mer brottsligt belastad en

pojke dr desto troligare dr det att han har brottsliga kamrater, D3lig
uppfostran och brottsliga kamrater badddar f6r asocialitet, enligt Clefsson,
men situationen blir inte mycket béttre for att kamraterna dr skdtsamma.
Kamratrelationernas inverkan pd brottsligheten i vuxen dlder bedémes
som relativt svag., "P3 ldng sikt vdger uppfostran i hemmet och er-

farenheterna i slkclan betydligt tyngre d4n kamraterna®.

I det psykclogiska avsnittet av klientelundersdkningen (SOU £974:37)

utfor Humble och Settergren~Carlsson en beddmning av de brottsliga

pojkarnas kamratfdrhdllanden med hjilp av '"Adoclescent Apperception
Test'(ett nykcnstruerat bildtest av TAT=typ med fotografier av ungdomar
i olika situationer). De fann ett starkare beroende av kamraterna hos de
brottsliga pcjkarna, bdde kdnslomissipgt cch f6r gemensamma aktiviteter,
likasd mer bercende av kamraternas dsikier, Samtidigi fann de tecken p3d
sdmre kamratkontakter. Cfta hade pcjkarna givit upp sitt engagemang

i fsrdldrarna och i stdllet blivit mer dn normalt beroende av kamraterna.

Gustav Jensson fann i sin doktorsavhandling (i967) som resultat av interv-
juer med larare och fdrdldrar att raer dn 40% av de brottsliga pojkarna

kunde klassificeras scim 8versittare, jarafdrt med 6-7% i kontrollgruppen.



Cmkring 0% av dem var, enligt samina kdlla, sjdlva férféljda av kams=
raterna (1% i kentrollgruppen). Dessutcr fann man en mycket stérre
grupp - var tredje pcjke i gruppen av brotisliga - som alternativt gav

sig pd svagare barn cch blev f6rfsljda av starkare kamrater,

Ungdomarnas kamrataktiviteter hdnger ndra samman med deras fritids-

aktiviteter dverhuvudtaget. I den nyss nimnda klientelunderskningen
fann Olofsson t ex att ménga av de brotisliga pojkarna saknar konstruk-
tiva och scciala fritidssysselsédttningar, De tycks déverhuvudtaget ha

f& intressen, konstaterar hon, de d4r ofta passiva och sysslclosa, gdr
oftare 4n sina skétsamma kamrater pd ungdomsgdrd men dr mer séllan

med i ndgon forening eller klubb.

Det finns en rad undersdkningar scrn visar att kriminella gencmgdende
haft mindre kontakt med ungdomscrganisationer, som t ex idrottsfdre=
ningar och liknande och att de i betydligt mindre utstrédckning &n andra
dgnar sin fritid till konstruktiva aktiviteter Harwitz ocﬁ Christiansgen,
(19711 Ett exempel P8 en sddan understkning 4r ett forskningsprojekt,
som leddes av Ferguson (1952), Man understkte samtliga Glasgowpojkar
som 1947 ldmnade skolan vid i4 drs dlder, dvs tidigast méjligt. Han
foljde denna grupp till 17-18 4rs §lder och jamfsérde dd i en mingd av-
seenden totalgrunpen med den grupp pojkar som registrerats f6r ndgon
forra av brottslig aktivitet. Han fann ddrvid bl a att brottsligheten var

avsevart ligre bland pojkar som var medlemrnar i organiserade sociala

grupper dn bland 6vriga ungdomar,

C. Géngbrottslighet

Det finns en hel del litteratur om géngbrottslighet. Bland de frdgor

man sdrskilt diskuterat mirks spdrsmdélet om géngtillhdrigheten &r

primir eller sekunddr. Vissa forslkare - t ex Chicagoskolan (Shaw,

McKay, Thrasher, Kobrin) - ser gingtillhtrigheten som det f6r ung-
domskriminaliteten priméra, dvs man ser den enskilda géngmedlem-
mens kriminalitet scm ett resultat av den pdverkan han utsitts f6v i

gédnget. Andra forskare - ex Cyril Burt, makarna Glueck - ser gédnget

som ett sekunddrt fenomen som ej kan ge ndgon férklaring pd varfdr
den enskilde individen begdr kriminella handlingar. Géngtillhdrigheten

dr tvidrtom ett resuliat av deras kriminalitet menar man, man sdker



kamrater som 1 stdrsta mdjliga utstrédckning liknar en sjidlv. Hauge
(1968) hivdar att bdda dessa dsikter har fog for sig, for vissa ung-
domar dr gdnget den primdéra grunden till brottsligheten for andra &r

gidnget ett sekunddrt fenomen,

Clofsscn refererar i "Unga lagtvertrddare'’ en undersékning av Hirschi
(1969). Hirschis undersdkning bygger pd sjidlvdeklarerade uppgifter om
krim inalitet, skole och hemfsrhillanden in m. Han fann att brottsliga
ging sdllan rekryterar skdtsarnma =wcojlkar och att skétsamma pcjkar
sdllan vdljer brottsliga kamrater och i 84 fall bepdr farre brott dn de
som redan f6rut hade anpassningssvirizheter. Ju mer en pojke bryr
gig om vad forédldrar och ldrare tycker, ju viktigare han tycker det &r
att klara skolan etc desto mer konformitetsbendgen dr han och desto
mindre inflytande har brottsliga kamrater pd honom. Hirschi anser att
det &r orsakerna som ligger bakom konfcrmitetsbendgenheten som ocksd
styr valet av kararater, inte kamraterna som paverkar konformitetsbe-
nigenheten. Hirschi fann ocksd att brottslighet inte behéver vara resul-

tat av pdverkan frdn andra,

Storre delen av teoribildningen pd géngbrottslighetens cmréde har skett
i USA och ror uppkomsten av kriminella delkulturer. Den som introdu-
cerade begreppet kriminell delkultur vor Albert Q_c_)sl}g_{l_‘ i sin bok "De-
linquent beys” (:§.955); Cchen hdvdade att grundvalen fﬁr att en kriminell
delkultur skall uppstd dr att gruppdeltasarna har gemensamma problem
scm ter sig closliga inom den “vanliga” kulturen. Cchen betraktar géng;
kulturen som ett uppror mot medelklassvirderingarna, som en reak-
tionsbildning grundad pd det faktura att arbetarklassens ungdomar ej

har ndgra méjligheter att férverkliga medelklassvarderingarna. Bloch

och Niederhoffer (1958) ldgeer ddremot tonvikten vid de svarigheter

samhdillet stidller den unge infdr i puberteten, kriminaliteten blir en
manifestation av att rman &r vuxen. Miller (1958) hivdar att krirninalitet
dr en f6ljd av kdnsidentitetsproblein scm den unge stidlls infér genorn att
barnen i vissa delar av den légre armerikanska arbetarklassen vixer upp
i helt kvinncdominerade farniljer. Fojkarna begdr brott f6r att bevisa

sin manlighet; Cleward cch Chlin (1960) sexr kriminaliteten sorm ett medel

att viana framgdng ndr de lagliga védgarna till framgdng &r sténgda p g a
t ex brist pd utbildning, Matza (1964) anser att det brottsliga gédngets
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viktigaste uppgift dr att hjdlpa den enskilde att lindra de skuldkidnslor
han kinner fér eit beginget brott, gencm rescnermang av typen "alla

andra gdr det',

Hauge (1968, 177 ) renar att ungdornskrirainalitet dr ett resultat av

den unges {8rssk att motsvara de jirmndrizas fSrvintningar (forvinte

ningarna i den grupp jimndriga han tillhdr) som han upplever dein,

Det sista &r centrali, enlipt Haupe, eftersom den unge ofta feltclkar

de andras f8rvédntningar pd honom, “Kriminalitet &r i m8nga fall re-
sultatet av att individen under trycket av vad han felaktigt upplever

som de jimndrigas {8rvintningar begdr handlingar scm han gjédlv de-
finierar som forkastliga'. Grunden for detta ligger i att det under
ungdomstiden upplevs som sd cerhdrt visentligt att vara accepterad

av sina jimndriga cch att individens beteende ddarfdr ofta anpassas till
det som man tror kamraterna forvintar sig. Det faktum att de flesta
kdnner sig hjédlplésa och osdkra och dr rddda f6r att avsldja sin osdker=
het bdddar f6r missfdrstdnd och feltolkningar. Detta stimmer ocksd

vil 6verens med resultat fr8n Henricssons (1971) tidigare cmnidmnda

undersdkning ddr det klart frampgdr att ungdomar i 14-15 &rsdldern
genomgdende har en forestdllning crn att kararaterna 4r mer normbrotts -
accepterande dn de faktiskt 4r, dvs de upplever ett fiktivt tryck mot

asocialitet frdn kamraternas sida.

Hauge hdvdar att missfdrstinden ldttast uppstdr i 188t integrerade
grupper diar kontakien mellan grupprmedlemmarna dr ganska ytlig, Han
pavisar utifrdn etit par olika undersdknin;ar att de kriminella ungdoms-
gédngen i jamfdrelse imed andra unpdomsgrupper dr losare uppbyggda
(medlemrnarna skiftar ofta, ledarskapet &r oklart) och sdmre integ-
rerade. Vidare anser han sig finna beldgg for att ju ldgre status en
medlem har i grouppen - dvs ju sdmve integrerad han dr - destc fler
kriminella handlingar begdr han, vilket Hauge tolkar som en f81jd

av att den ddligt integrerade gruppredlermmen dr mindre insatt i de
andras faktiska attityder och vdrderingar och didrfor i storre utstréck-

ning feltolkar dessa.



D. Tidigare resultat inom Orebrcprojektets kriminologiska del,

Olofsscn (£971) fann vid sina studier av de Orebropcjkar som gick

ut grundskeclan 968 ingen bekrédftelse pd att popularitet bland kam-
raterna har saraband ined brotisbelastning: "popularitet bland klaag-
kamraterna verkar inte ha ndgot sambend vare sig med kenformitets -
bensigenhet eller ried brottsbelastning’ (sid 236), I diskussicnen kring
de erhdllna resultaten hdller hon det 8 troligt, att grupperna i stdllet
skiljer sig dt ifrd2a om kamratrelationernas kvalitet. Ddremot fann
Olofsson ett klart samband mellan gidngtillhdrighet och brottsbelastning;
de pojkar scm ugpger att de brukar vara tillsammans i gdnz har betyds
ligt hogre brottsbelastning dn icke-géngmedlemmar} Vid ett ndrmare
studium visade det sig att "brottsligheten i ungdomsgdng starkt varierar
berocende pd vilka raedlemmar som deltar i gdngen'’. Gingmedlemmarna
i olika socialgrupper skiljer sig t ex kraftiot frdn varandra i frdga om
brottsliphet (mycket 18g brottsbelastning i sccial grupp 1 cch hég i
sccialgrupp 3), '"Gingmedlemmar som i lirarekattningarna i 6:e drs-
kursen skattas scm aggressiva, mctcriskt croliga, disharmcniska od
med skclleda har hdgre brottsbelastning dn pojkar som dr védnliga, lugna,

harmoniska cch skolmotiverade' (sid 237).

E. Nagra saminanfoitande kommentarer

Man tycks i stort vara 6verens om att de flesta kriminella ungdomar
har kvalitativt sdmre kamratrelationer dn sina jéimnéiriga.‘ Man hédvdar

t ex att kamratkontalterna ofta dr ytligare dn f6r andra ungdomar, att
man i grunden &r rmer sccialt osdker samtidigt som man dr starkt be-
roende av ait vara accepterad i kamratkretsen och ddrfér kidnner ett
tryck pad sig att handla i enlighet med karnraternas forvintningar dven
nir dessa handlingar d4r s8dana att man egentligen inte skulle vilja vara
med om dem, Scm grupp betraktat orienterar man sig troligen mer mot
kamrater och andra jamndriga &n mot vuxenvirlden, Allt detta torde
ndra hidnga samman med hurdan kontakten med fé6rdldrarna dr. Har man
inte ett gediget stdd hemifrdn och en trypgg tillit till férdldrarna blir man
hdnvisad till att stka sin priméira férankring pd annat hdll, (Fordldrare-
lationernas betydelse belyses ndrmare i en pdgdende undersskning av
A. Dunér ).



Mindre kontakt med foreningsliv, tdtare kamratsamvaro, cofta sam-
varo i gdng dr andra faktorer om vilka litteraturen ger tdmligen sam-
stimmiga resultat. Ddremot rdder det delade meningar om huruvida
brottsliga ungdomar skiljer sig frdn andra i frdga om popularitet bland

kamraterna.



10.

UNDERSOKNINGENS SYFTE OCH FRAGESTALLNINGAR

Av det foregdende framgdr att man funnit att ungdomar som officiellt
registrerats scm brotisliga skiljer sig frin dem som inte dterfinns

i myndigheternas register i frdga o sina relationer till kamraterna.,
Det 4r denna undersdknings syfte att v en drsklass grundskclepojkar
belysa olika aspekter pd deras kamratrelaticner utifrdn ett mer fin-
graderat matt pd brottslighet, ndrnligen pojkarnas sjdlvdeklarerade
brottsbelastning cch bendgenhet att konformera med samhéllets lag-

fista normerv,

En avsikt v ocksd att ndpot beskriva karnraters medverkan vid sjdlva

brottshandlingen.
Foljande frdgestédllningar kan formuleras:

1. Finns samband meallan kamratsamvarons yttre karakterigtika cch

brottslighet ?

Vi vill ndrmare belysa fr8gor som rdr hur ofta man umgds med sina
kamrater, om man tillhdr ndgot gdng, hur mdnga och vilka kamrater

man umgds med, var, nidr och under vilka former man tréffas,

Utifrdn litteraturgencmgdngen synes vi ha skil att vénta oss:
Samband mellan tdt kamratsamvarc och brottslighet
Samband mellan gédnpgtillhdrighet ¢ch brottslighet
Samband mellan kamrataktiviteter av passiv natur (t ex std och
hinga i gathdrn) cch brottslighet
Negativt samband rnellan féreningystillhdrithet/crganiserade frie

tidsaktiviteter och brottslighet

2. TFinns saraband mellan stdllning i kamratkretsen och brottslighet?

Vi vill ndrmare penetrera pojkarnas egen upplevelse av hur populdra
de &r bland sina kamrater, hur sidkra de kdnner sig i kamratkretsen,
om de har ndzon bidsta vdn, likscin deras faktiska popularitet i klassen

utifrdn sociometriska m3tt.

Som framgdtt av litteraturstudien har man i ménga undersdkningar funnit
samband mellan brottslighet och mdtt pd popularitet vilket skulle {4 css
att anta ett samband dven i denna studie. Utifrdn de tidigare resuliaten
inom Orebroprojektets pilotgrupp (Clofsson, 1971) kan vi emellertid

inte vinta oss ndgot sddant samband,



Vi har ddrermoct mer entydig grund f5r att vidnta oss

samband mellen upplevd osdkerhet bland kamraterna cch brotis-
lighet

samband mellan ytlighet { kamratrelationerna cch brettslighet

3. Finns saraband mellan kamratorientering cch brottslighet ?

Hur pass karnratorienterade normmonester har man vad giller hand.
lingsintenticner och virderingar rorvande bagatellartade normbroit?
Hur berocnde 8r man av sina kamrater ? Brukar man ha samma dsik-
ter som kamraterna ? Ar det viktigt vara nopuldr ¢ Ar det s8 viktigt
att man nistan dr red pad vad som helst f&r kamraternas skull ? Vigar
man uttrycka en avvikande mening crm klassen erats om ndgot? Foljer
man kamraterna eller fovdldrarna i en tveksam situation? Vern kdnner

man eig bdst fOrstddd av - kamrater eller f8ridldrar ?
Vi har skil att vlnta oss att de mer brotisbelastade pojkarna d&r mer

kararatorienterade cch starkare berocende av sina kamrater dn ovriga

pojirar.



UNDERSOKNINSZENS UPPLAGGNING

A, Undersdkninzsorupp

Orebroprojekiets huvudgrupp utgdrs av elever som viren 1965 gick

i 8k 3. Dessa elever, vilka som repel dr fodda 7955, har sedan £5ljts
upp med olika understkningsinstrument. Denna studies undersdknings-
grupp utodrs av de pejkar i huvudgruppen scm 1 8k 9, 197, besvarat

en enkdt cm sjilvdeklarerad brotislizhiet bendmnd Elevenlkdt IT 77,

B. Bortfall

Av tetalt 592 1 8k 9 ingkrivna pojkar har 544 besvarat enkédten - bort-
fall 8%. Aven de s k skolslutarna - 48 pcjkar, har genom uppsckande
verksamhet beretts mojlighet att besvara enkédten, wvarvid 40 stycken

eller 83% avgivit svar.

C. Matt pd brottslighet

De anviédnda brottslighetsmdtten bygger pd uppgifter frdn den s k kri-
minologenkiten, Elevenkdt K 71, - beskrivs utférligt i Dunér &
Haglund, Tondrspojkar cch brott, 1973 - vilka kompletterats med
data ur Barnavdrdsnidmndens register dver pojkar som anmélts dit

pd grund av kriminellt beteende,

1., Elevenkit X 717

I detta formuldr har eleverna fatt svare 18 cm de bepdtt 14 upprik-
nade brottstyper och i sd fall hur minga gdnger. I foljdfriger har de
sedan f6r varje brottstyp bl o fatt uppge om de begdtt brottet 1 fréga
ensamma eller tillsarnmans med kamrater, ndr de begdtt brottet,

om de blivit upptdckia och i 88 fall av vem. TGenom komucnentanalys
har man kunnat gruppera de (4 brottsityperna i 5 ¢lika brotisdimen-
sioner, I bilaza I redovisas de [4 brotitstyoerna uppdelade efter brotis-
dimensicner, Rleverna tillfrdgades ccksd cia de gjort sig skyldiga

till ett antal andra icke dnskvirde beteenden (alkohclbruk, thinner-

sniffning, narkotikabruk, skolk, )



2, Allmén brottsbelastning

En sammanvdkning av det antal colika brcit av enkétens (4 brotts-
typer som varje individ sdger sig ha berdit anvinds som méit pd
pojkens allménna brottsbelastning, Den gencrasnitiliga brottsbelast-
ningen f6r totalgrupren dr 3.87 och standardavvikelsen 2,43, For
mdnga av bearbetningarna i denna studie har pojkarna delats in i 3

grupper alltefter brottsbelastning:

Grupp B = 0 De som 6verhuvudtaget inte begdtt ndgot av de i
enkdten upprdknade brotten, sarnmanlagt 58 st
eller 11%

Grupp B = (~06 De som begdtt mellan 1 och 6 clika brottstyper,
sammanlagt ¢ 9 poikar eller 78%

Grupp B = 7 De som gjort sig skyldiza till minst 7 brott, dvs

rainst hélften av det totala antalet olika broits-
typer, sammanlaci 65 pojkar eller {2 %.
3. Kenformitetspruppstillhérighet
Som grund f6r indelningen i koenformitetszrupper ligger den s k sek~
vensmodellen,( Magnusson, Dunér cch Clofsson, 1968, )vilken bygrer
pd tankepgingar frdn Becker(1963). Enligt Becker &r det centrala i
brottslighetsproblematiken individens kénsla av att vara en "outsider',
den brottslige upplever sig std utanfér samhdlle, farnilj, skcla cch
identifierar sig med en grupp vars vdrderingar stéder krirminella
beteenden, Cin det av samhillet icke accepterade beteendet f8¥ pd«
féljder sem upplevs som crattfdrdiga kan cutsiderkdnslan yiterligare
forstdrkas och identifikationen med den brettsliga pgruppen 6ka dnnu

mer,

De flesta pcjkar som blir upptédckta ndr de begdr brottsliga hand-
lingar konformerar och begdr inga fler brott, de kinner sig tillrdck-
ligt som "insiders' f&r att ta rdttelse och har si att sdga inte rad at
ta risken av att bli uteslutna ur den grupp de identifierar sig med
(sd8som fordldrar, skola, icke~broitsliga kamrater), Andra pojkar
fortsdtter att begd brott trots tillsigelse eller mer allvarliga pd-
f6ljder(BVN, pclis)



"De kénner sig kanske fridmmande f6r den vuxna vidrldens normer
eller dr depriverade, utstdtta s& att de finner stdrre tillfredsstdllelse
i att bezd brott, ensarama eller i sin karnratyrupp dn ait vara laz-
lydiga' (Clefsscn, 771, sid, 55).

Pcjkarna har delats in 1 7 kenformitetsgrurper efter tvd dimensicner,
Den ena dimensicnen beskriver vad scin f51jt pd brottet, dve ytire
hdndelser. Den andra dimensionen beskriver hur pojken reagerat, om
han tapgit steget mot en brettslig outsidergrupp eller om han tagit
steget mot konformitet (Olofsscon, 977). De pojkar som inte begdtt
ndgct av de upprdknade brotten under virterminen i dk 9 rdknas som

konforma,

Nedan redovisas hur materialet fordelar sig pd de clika konformitets-

grupperna.

Konformitetsgrupp enlipgt sekvensmodellen

Ej brott Ej upptaclta, Upptdckta BVNeutredn.

?Konfcrma Konformi- Konformi- Konformi- Konformi-
tetsgrupp tetsgrupp tetsgrupp tetsgrupp

| (1) (2) (4) 6

|Antal 56 173 140 43
§procent 3.7 30 24.3 7.5
:Aktwa -+ Konformi= Konformi- Xonformi-
i tetsgrupp tetsgrupp tetsgrupp
| (3) (5) (7)

iAntal 99 48 18
'procent 17,2 8.3 3.0

}

19 —

Totalt 577

Konformitetszrupp Innebdrd

Aldrig begdtt brott

Begdtt brott, slutat, ej upptidckt

Begdtt brott, aktiv, e} upptickt

Bewgdtt brott, slutat, upptidckt men ej anradld till BVN
Begdtt brott, aktiv, upptidckt men ej anmild till BVN
Begdtt brott, slutat, anmd&ld till BVN

Begdtt brott, aktiv, anrndld till BVN

®

°

®
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D. Variabelbeskrivning

En 6vergilt dver de variabler som studerats och de instrument

som anvinis f&6r att méta dem ges i nedanstdende tabell.

Tabell 1. Variabelbegkrivning

Variabler Araw MEtingtaument

kurs -
Kamratsamvaro
Kamratumgingesfrekvens 6 Fripga 47 Elevenkdt

8 Friga 3 Fritidskamrater

9 Frdga 22 Kriminologenkét
Hur médnga och vilka karmrater ? 8 Friga 2 Fritidskamrater
Géngtillhdrighet 8 Frdga 19 Normenkit

Var och under vilka former
trdffas man?

Nir trdffas man?

Elevenldt:

horighet

Friga 51: "Hur ofta brukar Du gé

till ndgon ungdomsgdrd pd kvillarna ?

Fritidskamrater:

Frdga 4: "Var brukar Du och Dina
kamrater vara nér ni dr tillsammans ?"

Fritidskamrater:

Friga 5:"Ndr &r Du mest tillsammans
med Dina kamrater ?"

Stdllning i kamratkretsen

Upplevd popularitet

Popularitet

Osédkerhet

Ytlighet

OGO

® o

Sociormetriska matt:
‘sjdlvskatining

sjdlvskattning

Elevenkdt:

Friga 29: "Kéanner Du Dig populir
bland kamraterna ?"
focicmetriska mdtt:

Mdassrum, eget koén'

"Ckolresa, eget kdn"
lrornmunikationsskattning

Elevenkdt:

osdker bland jimndripa ?"
Elevenlkat:

[ b

vidnner ?"

L S s St utioy

Nolies)

Normenkdt

Elevenkdt:

Frdga 13: "Du dr {6r tillfillet rned ett
pdng som planerar att g&ra ndgot de
flesta tycker dr kul, men som alla vet
dr olovligt, Vem betyder e st {or Dig
ndr Du bestdmmer om Du ska vara med
eller inte 2V

Frdpa 27: "Om Dina férdldrar vill att
Du ska g6ra en sak medan Dina kam-
rater foresldr ndgot helt annat » hu

brukar det i allménhet g8 ?"
forts.



16,
Tabell 1 forts.

Variabler Ars- IMitinstrument
. kurs

e Frf oo 30: "Vern tycker Du i allrndn-

het forstdr Dig bast? - Kamrater
eller fordldrar ?

Asikts=- cch handlingsstyrnin. 8 Normenkdi:
) y () e megey e komey s R
karmratbercende Fraga 13: "Om de flesta i klassen be-~
[

stdmt sig {851 att gbra ndgct som Du
tycker dr fel att gora skulle Du 43
sdza att Du inte gillade det ?"'

9 Elevenkdt:
Friga 3: Ar det viktist att vara po-
puldr bland lramraterna ?"
Friga 4: "Brukar Du ha samma &«
sikter sorn Dina kamrater orm det
mesta ?’
Friga 8: "Har det hdnt att Du varit
med cm att gbra saker som Du egent-
ligen inte ville bara f6r att f& vara med
visga kawrater ?"

E. Matinstrument

:Eglg,suszugg_,' eret kon Eleverna fici févestdlla siy att de skulle byta
klassrurn coch att inte alla klasskarmraterna skulle kunna f{&lja med
till det nya, mindre klassrummet, varidr var och en fick ranzcrdna
sina kararater i den crdning de ville ait de skulle {8 komma raed till
det nya klassruminet, Varje elev har ddrigenom erhdllit ett antal
rangvdarden vilka transfcrmerats till z-podng, varefter man {6

varje individ beridknat medelvirdet av de z-vdrden han erhallit,

"Sjédlvskattning, eget kon' Eleverna fick ccksd ange vilka kamrater

de trodde de flesta valt fore respektive efter dem sjdlva varizenom
man fick ett mdatt pd elevernas upplevda popularitet. Aven dessa

&

rangvdrden z-transformerades.

AL 8, 4970

'Skolresa, eget kon''

I princip anvindes sarama skattningsforfarande

som i 4k 6 med den skillnaden att eleverna i stdllet fick rangordna
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sina kamrater efter hur gdrna de ville ha dem med pd en skclresa
med buss.(Eleverna i 8k 8 har inget fast klassrum. )Bortfallet i denna
uppgift blev dock stort = 19. 3% varav 9. 9% berodde pd sjukdom eller
annan frdnvarc. Manpa elever reagerade starkt mot uppgiften cch
utférde den inte alls eller gjorde felaktiga skattningar (9.4%). I

stort var denna tendens konceantrerad till vissa klasser, vilka didrfdr

uteslutits frdn fortsatta bearbetningar.

[ e L e

pularitet pd samima sitt som i dk 6, Bortfallet var hiir betydligt
mindre: 12, 3% varav 2. 8% p& grund av utelimningar eller andra
felaktighetexr,

klasskamrater scm de brukade tala mest med pd rasterna., Den
kamrat som nidmnts pd forsta plats f8r 5 podng, den som ndmnts
pad andra plats f&r 4 podng osv, sammanlagd valpodng f6r varje
individ har sedan berdknats. Borifall 12, 5% varav 2. 6% p& grund

av utelimnanden eller falaktigheter,

2. Fritidskamrater

mres ooen  tms kemw  woms coma  bees en es

I samband mad insamlingen av socicmetrigska data fick eleverna
ocksd svara pd ett antal fr8gor om fritidskamrater. Formuldret

finns i sin helhet i bilaga IIL.

Eleverna har i 8:e drskursen i en enkit fitt ange sin instdllning till
normbrott av clika slag. (En ndrmare redovisning- varur det nedan
beskrivna dr himtat, dterfinns i Henricsscn, 1971, 1973). I en del
av enkdten fick de skatta sina egna, fordldrarnas och kamraternas
(definierat sor de kamrater vars dsikter man bryr sig mest om)
vdrderingar av ett antal beteenden. I en annan del fick eleverna v
clika beskrivna situationer uppge sina egna handlingsintentioner,
sina fdrvidntningar pd kamraternas beteenden samt uppskatta vilka
forvintningar fordldrarna kunde tidnkas ha p3 sina barns beteende,

De beteenden eleverna f3tt ta stdllning till har varit:



8.

Prova hasch

Snatta (i butik eller varuhus)

Skolka frin skolan

Driva pd stan varje kvill/std vid ndgon kiosk och hdnga
Stanna ute sent pd natten utan lov

Fuska pd en skrivning/forhor

Dricka sig berusad

Strunta i fordldrafdrbud

Eleverna har ocksd fdtt ange vidrderingar f6r dnnu ett beteende,
nimligen

Samlag med pojk/flickvin

Med hjilp av latent profilanalys erhtlls, sdvédl f6r handlingsinten-
tioner som for vidrderingar av olika beteenden, 5 undergrupper av

elever med likartade attityder till de olika normerna. For pojkarnas

del utgdrs grupperna av en l8gaccepterande pgrupp (Grupp L), dvs

en grupp med en genomgdende avstindstagande attityd till alla typer
av normbrott, De som ingdr i denna grupp intar en i stort fordldra~

och samhdillskonform linje. Mellangruppen (Grupp M) tar kraftigt

avstdnd frdn snatteri och haschrdkning men har i 6vrigt en accep-
terande h8llning till de flesta beskrivna beteenden (som att stanna
ute sent, dricka sig berusad, strunta i fordldraforbud), De mest

normbrotisaccepterande grupperna i materialet, hépgrupperna;

utgdrs av en Grupp H didr man tar avsidnd frdn haschrokning men

i ovrigt har 8vergencimsnittliga handlingsintentioner och vdrderingar
(ocksd for snatteri) samt en Grupp HH som uttrycker intenticner
och 6vergencimsnittliz acceptans sdval till snatteri sorn till hasch-
rékning, Bdda héggrupperna markerar motsatsstdllning i f6rhdllande
till sambhélle, fovdldrar, skcla etc, Forutcm dessa zrupper finns

for handlingsintenticnernas del en grupp LM (18g~ cch mellanménster)

soim i princip dr ldgaccepterande ren har ett mer svartclkat moénster
med intentioner till fusk, P& virderingssidan framtridder en grupp

som betecknats LS vilken utgdrs av en sarmlagsaccepterande 18ggrupp,

For hopgrupperna finns en markant stérre kamratcrientering i nor-
merna dn hos den ldgaccepterande gruppen, de upplever ett mindre
avstdnd mellan sina egna och kamraternas normer &n vad ovriga
grupper gor. Grupp H och HH orienterar sig mycket starkt mot kam-
raterna i sina normer, medan grupp L orienterar sig mot f6rdldrar-
na. Grupp M cch LM intar olika mellanformer. Kamratorientering
innebdr hdr en corientering mot kamraternas normer som man fre-

stdller sig dem.,



Eleverna fick ccksd besvara ett antal enkdtfrdzcr, varav ett par

anvidnts 1 denna undersdkning.

4, Elevenkit 8k 6, 1968; 8k 9, 1971

e e i goem s wewe  mem ot e s Wmm ess e eemn e wen | Swm  kman e

Ett antal fripgcr ur elevenkdt 8k 6, 1968 (nirmare beskrivning av
denna 8terfinns i Magnusson, Dunér & Zetterblom, 1975) cch
dk 9, 1971 (Marnell et al, 1973) har ocksd anvints for att belysa

olika aspekter av kamratrelationer,
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FRITIDSKAMREATER

Totalgruppsresultaten frdn frigefcrmuldret "Fritidskamrater' som

gors i dk 8, dd eleverna var ca 15 &r pamla, redovisas i tabell 2.

Det dr mycket ovanligt att pojkarna uppger sig inte ha ndgra kam-
rater alls, endast 2.8% svarar nej pd frdgan om de dverhuvudtaget
har kamrater. Det dr inte heller sdrskilt vanligt att man bara upp-
ger 1 kamrats namn pd f61jdfr8gan crn vilka kamrater man umgis
med - 8,7% = cch mer dn 6 kamrater sédger sig bara 7.6% av
pojkarna ha, Det genomsnittliga antalet uppgivna kamrater - bland

dem som dverhuvudtaget skrivit ned ndgra namn - dr 4.6

De flesta uppger att samtliga deras kararater pgdr i skolan - i
genomsnitt har man 3.8 kamrater i skolan - men i det ndrmaste
en femtedel av pojkarna har dtminstone ndgon kamrat som redan
arbetar. Majcriteten av dem uppger dock bara 1 eller maximalt

2 forvarvsarbetande vinner och det dr inte ens fullt 2% som sidger

sig ha 3 eller fler yrkesverksamma i sin umgédngeskrets,

Helt naturligt sSker sig majoriteten till jimndriga kamrater ien
relativt ménga pojkar svarar att de har 8tminstone ndgon kamrat
som &r dldre &n .5 8r (drygt 40%). Fler &n 3 kamrater dver i5 &r
har ungefdr 10% av pojkarna. I kontrast till detta 4r det knappt 5%
som skriver ned namnen pd yngre kamrater och det dr endast 1. 5%
som sdger sig ha 3 eller fler kamrater som dr yngre 4n 14 dr, Det
dr mojligt att resultaten hdr &r lite missvisande, kanske dr man
6verhuvudtaget mer bendgen att framhdlla att man umgds med kam-
rater som dr dldre dn man sjilv 4n med sddana som &r yngre, &dven

om det i realiteten inte dr de dldre man traffar allra mest,

I {5-4rsdldern dr karnraterna viktiga och man traffar dem ofta, de
flesta 6 eller fler gdnger petr vecka (37.8%), medan bara 6,6% traffar
sina vdnner endastb en gdng per vecka eller &nnu mer sillan, Over
hdlften &r tillsammans med kamrater bdde eftermiddag och kvall,
20% mest pd kvédllarna, medan det &r knappt 10% som huvudsakligen

dgnar efterraiddagarna dt kamratsamvaro,
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Ménga har en férestdllning om att ungdomar i den hdr aktuella

dldern mest tridffas under ganska l6sa former, ute ndgonstans,
i ett gathdrn, en park eller pd stan., Det visar sig ocksd att en
tredjedel av pojkarna svarat att de mest brukar tréffa sina keme
pisar pd sddana platser. Mer éverraskande dr det kanske att
ungefdr lika ménga ungdomar har angivit det som typiskt att de
brukar vara tillsammans i ndgon form av crganiserad aktivitet,
som ighockay, tennis, ndgon klubb. I det ndrmaste en femtedel
av pojkarna har svarat att man brukar trdffas hernma hcs ndgon
kamrat lika stor andel uppger diskotek/party.

Tabell 2. Fordelning av svar pd frdpgcr i frageformuléret

"Fritidskamrater'

Observera att materialet &r framrédknat pd de elever som be-
svarat Elevenkadt K71,

N %o
1. Har du kamrater ? Ja | 520 97.2 ;
NeJ 15 228.

2. Antal kamrater

Totalt Antal kamrater N
uppraknat I samma Som ar- Yngre &n Aldre
antal I skclan klass betar 14 8r 14«15 8r &n 15 8r
N % ‘N % 'N %o ? N % N % | N % | N %
28 5.2 1¢78 33.3 437 81.7 456 85.2, 57 10.7 317 59.3

43 8.7 |53 9.9 [110 20.6 | 67 12.5 6011.2/87 16.3]108 20,2
60 12.1 |62 1:.6 | 91 17 21 3.9 i1 2.1|86 16.1] 57 10.7
86 17.3|94 7.6 | 65 i2.1] 7 1.3 4 0.7/102 19.1, 24 4.5 |
75 15.1186 16,1 | 44 8.2 1 0.2 4 0.7 81 15.1i 13 2.4
72 34.71148 27.7 | 33 6.2 2 0.4 86 16, 1; 1. 2.1
22 4.4!22 4,1 8 1.5 10 1.9] 3 0.6
21 4.2115 2.8] { 0.2 ; 11 2.t 0 0
11 2.2112 2.2 1 0.2 | 5 0.9 1 0.2
6 1.2015 2.8/ 4 0.7 | 10 1.9 1 0.2
496 535 535 535 535 535 535

4. 63 3.75 1.73 0.26 . .20 2,96 | 0.8

2.22 2,03 .78 .67 .58 1.99 32
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Tabell 2 forts.

3. Hur cfta bruker du vara tillsammans med dessa kamrater ?

N o

- !'
Mindre dn i gdng/vecka 12 2.4 E
1 g8ng/vecka 2. 4.2 s
2-3 gdnger/vecka 0z 20.5 !
4-5 pdnger/vecka 72 35, {
6 eller fler z8nzer/vecka 88 37.8

Totalt 498

4, Var brukar du cch dina kamrater vara ndr ni dr tillsammans ?

N %
Hemma (endast hos sig sjilv) 65 12,1
Hemma (hes kamrat, pd landet) 163 19.3
Organiserad aktivitet (t. ex. klubb, ‘
\ T 32
tennis, hockey)
Nojen (diskotek, party etc) 96 18
Ute ospecificerat(ute pd stan, .
i parker etc) ! 8 33.3 :
Totalt 613

5, Nir dr du mest tillsammans med dina kamrater ?

N %
P8 veckochelgerna 63 16,7 |
!
P& eftermiddaparna 49 9.8 |
P3 kvillarna 00 20,1 ;
Bide eftermiddasar cch kviilar Z66 53.4 !
|

Totalt

1N
o
[ae)
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N, Hur ofta trédffar man sina kamrater ?

Av tabell 3 kan man utldsa ett klart samband mellan hur ofta poj-
karna umgds med sina kamrater och det antal olika brott de gjert

sig skyldiga till. Redan i 8rskurs 6 trdffar pcjkarna i den mest
brottsbelastade gruppen sina kamrater betydligt cftare dn dvrige
pojkar., 47.3% i grupp B > 7 trdffar sina kamrater 5-7 gdnger/vecka
medan den tctala andelen pojkar mod sd tét kamratsamvarthid 35, 4%.
I drskurs 8 och 9 dr skillnaderna dnnu tydligare, i 4k 9 traffar

80.8% av de mest brottsbelaste karnraterna nistan varje kvill

(mot 62. 6% for totalgruppen) medan det dr definitivt ovanligt att

man inte dgnar dtminstone ett par kvillar i veckan &t kamratume

gdnge,

De som inte begdtt ndgra brott alls wngds 8 sin sida i avsevirt
mindre utstrdckning dn 6vriga med sina kamrater., Detta blir allt-
mer tydligt ju hégre upp i 8rskurserna eleverna kommer d8 poj=
kar i allmé&nhet &gnar allt storre del av sin fritid till kamratsam=
varo. (Tabell 3) Medan andelen av totala “ruppen scm traffar kame-
rater’na riktigt ofta dkar frdn 35.4% i 3k & till 62. 6% i 8k 9 och

for de mest brottsbelastade fradn 47, 3% till 80. 8% har motsvarande
andel i den icke brotisbelastade gruppen bara dkat frdn 30. 3% till

35. 6%.

Den genomasniitliga brottsbelastningen dkar ocksd entydigt med dkad
kamratumgingesfrekvens f6r samtliga 8rskurser (Tabell 3). For
dk 9 gidller t ex att den gencmsnittliga brottsbelastningen for dem
scm uppger att de ndstan aldrig traffar kamrater dr 1,59, mot=
svarande siffra f8r den motsatta extremen (‘'nistan varje kvill'')
dr 4.03%.

Tabell 4 speglar f6rhdllandet mellan konformitetsgruppstillhdrighet
och kamratsamvarc. Redan i 8k 6 framtridder en 8kning av benigen-
heten till htg kamratsamvarc f6r varje steg i sekvensmodellen, F‘c’>f
8k 9 noteras ocksd klara skillnader mellan aktiva cch kenforma poj-
kar i frdga om hur stor andel som trdffar sina kamrater mycket
ofta respektive sdllan eller aldrig - de brottsligt aktiva 4r ocksd

de som har titast kamratsamvaro,
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Samtliga signifikanstestningar rérande sarmband mellan brottslighet

och kamratumgidngesfrekvens ger statistiskt sdkerstdllda resultat,

B. Hur mdanpga cch vilka kamrater umpds man med ?

Nipgra frdgor ingdende i variabeln '"Fritidskamrater', 8k 8 ger
mdjlighet till belysning av vissa aspekter av cvanstdende friga.
Som framgdr av tabellerna 5 och 6 erhdlls inga signifikanta same-
band med allmén brottsbelastning cch vad gédller konformitets-
gruppstillhérighet signifikant samband enbart vad gédller antalet

kamrater i samma klass.

Vi kan emellertid notera vissa tendenser, Som frampdr av tabell

5 skiljer sig procentsiffrorna f&r olika brottsbelastningsgrupper sd
gott som gencmgdende pd ett enhetligt sétt frdn varandra efter en
stigande eller fallande skala f6r de clika delfrdgorna. S8 har t ex
de mest brottsbelastade den stdrsta andelen elever med riktigt
minga kamrater, de inte alls brottsbelastade den minsta andelen,
Den minsta andelen pojkar med riktigt fa kamrater dterfinns i grupp
B 7, den stérsta andelen i grupp B = 0. Efter samma linjer har
de mest brottsbelastade fler kamrater sdvidl i skolan som i arbets=-
livet dn de mindre brottsbelastade, ddremot tycks man inte ha
ndgon stdrre del av sin kamratkrets i den egna klassen, Nar det
gdller kamraternas dlder tycks de scrn har begdtt det stdrsta an=
talet brott 1 ndpgot storre utstrdckning ha 3 eller fler kamrater som
dr dldre dn de sjidlva, medan ingen av dern uppgett att de har 2
eller fler kamrater som &r yngre. Om vi i stdllet granskar den
genomsnittliga brottsbelastningen f8r clika svarsalternativ kan vi
konstatera ett mdnster som Sverensstimmer med ovanstdende

resonemang,

Vad gédller konformitetsgruppstillhdriyhet saknas enhetliga ten-
denser som géller sdvil incm varje sekvenssteg som vid total
jdrmiorelse mellan aktiva och konforma. De sgkillnader som noteras
totalt mellan aktiva uch konforma pcjkar dr dessutom smé (Tabell
6) For "antal kamrater i samma klass'', ddr den statistiska prove
ningen visar ett signifikant samband med konformitetsgruppstill-
horighet, dr resultatet ndgot svidrtclkat, Totalt sett tycks gilla att

andelen pojkar med mdnga kamrater i den egna klassen minskar
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f8r varje steg lings pafoljdsdimensicnen, Observeras bor att

det dr mycket ovanligt att de pojkar som utretts av BVN har ménga

kamrater i sin egen klass..

Det finns skdl att nirmare granska pojkarna i konformitetsgrupp 7,
vilka i de flesta fall skiljer sig frdn 6vriga pojkar, mer eller mindre
markant, vad gdller hur ménga och vilka kamrater man umgds med.,
Ofta dr skillnaderna sdrskilt tydliga i relation till konformitets -
grupp 1. I tabell 7 &r procentsiffrerna {8r kegrupp 1.7 och total-

gruppen sammanstidllda f6r att underldtta en jamforelse..

Av tabellen framgdr att k-grupp 7 i stérre utstrickning har mdnga
kamrater (6-9 stycken) men inte till ndgon stérre del ménga kam-
rater som gdr i skolan och allra minst i den egna klassen - ingen
av pcjkarna uppger 4 eller fler klasskamrater som fritidskamrater..
Inte heller umgds man sirskilt ofta med yngre kamrater. I stillet
soker man sig cftare &n Svriga till dldre kamrater och mycket

oftare dn dvriga till sddana som arbetar,

K-grupp i:s pojkar & sin sida har inte sdrskilt ofta minga kam«-
rater och har darfér helt foljdriktigt inte heller uppgett ménga
kamrater i skolan (= dock fler &n k=grupp 7).. De kamrater de
umgds med tycks dock till stor del 8terfinnas i den egna klassen..
Man umgds ocksd relativt ofta med yngre pojkar medan man mer
sdllan uppger flera amrater scm dr &ldre d4n man sjilv eller

kamrater som redan dr ute i fdrvirvslivet,.

C. Géngtillhdrighet

Som framgdr av tabell 8 erhdlls inget klart signifikant samband
mellan gangtillhdrighet och brotitsbelasinin:; vid chiz-testning. De
mest brotitsbelastade pojkarna uppier ermellertid i betydlict stdrre
utstrdckning 4n de minst brottsbelasiade att de tillhor ett gdng -
44, 4% mot 22. 6%, Aven i relation till totalgruppen dr andelen
gingmedlemmar storre i den mest brottsbelastade gruppen., Den
genomsnittliga brottsbelastningen dr ocksd stérre f8r gingmed-~

lemmar dn f8r icke~gdngmedlemmar - 4,21 mot 3,05,
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Sambandet mellan kenformitetsgruppstillhdrighet och géingmed-
lemskap dr diremeot klart signifikant (p ~.01). Granskning av ta=
bellen ger ocksd en klar och entydig bild; de brottsligt aktiva poj-
karna tillhor i stdrre utstridckning ett gdng dn de brottsligt kon-
forma. Andelen gingmedlemmn r 8kar vidare fér varje steg i sek-
veasmodellen; inom varje steg visar sig de brottsligt aktiva genom-
g8ende i storre utstrdckning &n de konfcrrma tillhdra ett gédng,. Ane-.
delen gingmedlemmar dr stérst i k-grupp 7, 62.5%, vilket kan kon=

trasteras mot kegrupp 1:s 21.4%.

D. Var och under vilka former trdffas man?

1, Data frian dk 6

v wee s e wm e s | G0)

Som framgir av tabell 9 finns ett klart samband mellan brottslighet
och hur ofta man gdr pd ungdomsgdrd i 8k 6, De mest brottsbelastade
pojkarna g&r betydlipt oftare pd ungdomsgdrd dn dvriga grupper, 20%
av ungdomarna i grupp B> 7 gdr ndstan varje kvdll pd ungdomsgdrd
medan totalt bara 9% av pojkarna gdr dit sd ofta. Bland dem som inte
begdtt ndpra brott alls dr det definitivt cvanligt att bestka ungdoms-
gdrd. En stark majoritet av dessa uppger att de aldrig gdr pé ung-
domsgdrd (B85.3%) och det &r bara ndgon enstaka individ som till-
bringar sd gott som hela fritiden pd 'gdrden'. Den genomsnittliga
brottabelastningen 8kar ocksd med tkad besdksfrekvens - for de

scm svarar ''aldrig' dr gencmsnittet 3. 14, f6r de som svarar

""ndstan varje kvdll'" dr det 5, 13,

Andelen pcijkar som gdr extremt cfta respektive aldrig pd ungdoms-
gdrd skiljer sig it f6r olika konformitetsgrupper. De brottsligt ak-
tiva gdr till stdrre del ofta p& ungdomsgdrden dn de kenforma poj-
karna. Andelen pojkar scm &r ndstan varje kvidll pd ungdomsgdrden
dkar fér varje steg i sekvensmodellen och de som varit f6remdl

for BVNis utredning 4r ocksd de som i stdrst utstrickning tillbringar

fritiden pd detta séitt.

Sambandsberidkningarna per statistiskt signifikanta resultat (p<.01)

f6r sdvil brottsbelastning som konformitetsgruppstillhdrighet.
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Vira férvantningar om ett negativt samband mellan f6reningstill-
horipghet och brottsbelastning bekridftades inte som framgpdr av
tabell 10, Vid sammanstédllning med allmén brottsbelastning kan vi
snarare se vissa tecken pd att man i den grupp, didr man gjort sig
skyldig till stdrst antal clika brotishandlingar i ndgot stdrre utstréick -
ning &n 6vriga &r medlem i idrottsférening (56.4% i grupp B= 7
uppger detta mot totalt 47, 3%). Aven vad géller frikyrklig f6rening
och hebbyférening finns svaga tendenser till storre f&reningsaktivi-
tet i den mest brottsbelastade gruppen (skillnaderna &r dock hédr
mycket sm8) diremot ej i statskyrklig férening. Genomg8ende &r
de pojkar scin inte begdtt ndgot brott alls ndgot mindre f8renings-

aktiva &n Svriga,

Nigra klara tendenser vad gidller konformitetsgruppstillhdrighet tycks
inte finnas, Visserligen d4r det ndgot vanligare bland konforma &n bland
aktiva pojkar att vara med i idrottsfdreaing - rdknat sdvil totalt som
inom varje sekvenssteg - men fOr Ovriga foreningstyper erhdlls i det
ndrmaste kongruenta virden d&d vi jimfdr samtliga konforma pojkar
med samtliga aktiva. Inga av chizwtestningarna ger signifikanta vir-

den.

2. Data fr8n 8k 8

[ e A S P

Som framgadr av tabell 11 skiljer sig proventsiffrcrna for de clika
brottsbelastningsgrupperna pa ett enhetligt sdtt frdn varandra i samt-
liga variabler utcm "hemma hos dig sjdlv’’, S& dr det, som f8rvintat,
vanligast bland de mest brottsbelastade cch minst vanligt bland dem
scm inte gjort sig skyldiga till ndgra brott alls, ati man trdffar sina
kamrater "ute' under ridtt 16sa former, eller att man uppger ''ndjen’’
som en karakteristisk kamrataktivitet, Att delta i organiserade ak-
tiviteter eller att trdffas hemma hos en kamrat &r vanligast i den
icke brcttsbelastade gruppen cch minst vanligt i den mest brottsbe-
lastade. (Dock dr det mycket sm& skillnader f6r variabeln "hemma
hos kamrat''), Didremot dr det sdvil i grupp B = O scm i grupp B2 7
relativt vanligt att man dr hemina hos sig sjidlv, dock vanligasti
grupp B = O, - Statistiskt sdkerstdllt beroende erhdlls enbart for

variabeln "ute'’,
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Konformitetsbendgenheten tycks i mycket liten utstrdckning hidnga
samman med under vilka former pcjkarna brukar tréffa sina kam-
rater. Ett visst samband mellan sekvenssteg cch variablerna "Hem-
ma hos dig sjalv’, ‘organiserad aktivitet'" och "ute' kan mdjligen
spidras. (se tabell 12). Det tycks ndgot vanligare bland de brotts-
ligt aktiva d4n bland de konforma, ait man mest brukar trédffas i

den egna bostaden, sdvidl totalt scm inom varje steg i sekvens-
modellen. Om vi i stédllet jAmfdr grupperna utifrdn pdfsljdsdimen~
sicnen kan vi se att andelen pojkar som uppger som typiskt att de
brukar vara hemma minskar for varje steg, den stdrsta gruppen
dterfinns bland dem scm inte begdtt ndgra brett alls den minsta
bland dein scm upptdckts och rapporterats till BVN, Samma
minskande tendens f6r varja skalste” Sterfinner vi vad gédller "or-
ganiserad aktivitet’ ddr den grupp som anmdlts till BVN i minst
utstrdckning uppger att de brukar trédffa sina kamrater under sddana
former. For variabeln '""ute” dr tendensen den motsatta - andelen
pojkar som uppger att man mest brukar vara "'ute' ndr man umgas
med kompisarna Skar for varje steg i sekvensmodellen. Ingen av
dessa tvd variabler tycks dock ha nigot entydigt samband med kcn-

formitet-aktivitet.

E. Nir trdffas man?

I tabell 13 ser vi att for alla 3 brottsbelastningsgrupperna géller
samma inbdrdes rangordning mellan de clika svarsalternativen pa
frdgan cm nédr man brukar trédffa sina kamrater. Vanligast dr att
man traffar kamrater badde eftermiddag och kvidll, ddrnidst att man
uppger att man mest dr tillsammans pd kvidllarna cch itredje hand
pé veckchelger, Den minsta andelen elever uppger eftermiddagiarna

scm den vanligaste tidpunkten for kamratsamvaro.

Gruppen B = © har stérsta andelen elever scm uppger att de mest
trdffas pd eftermiddagar, veckchelger eller kvidllar medan grupp

B 27 har den stdrsta andelen scm uppger svarsalternativet 'badde
eftermidday cch kvall" (vilket stdmroe v vdl 6verens med vad scm
tidigare lkcnstaterats ndmligen att de mest brottsbelastade trédffar
kamraterna oftare 4n de mindre brettsbelastade). Nigot statistiskt

sdkerstillt bercende erhdlls emelle rtid inte vid chiz- provning.



290

Sambandet mellan svaren pad den aktuella frdgan och konformitets-
gruppstillhérighet blir ddremct signifikant., Sambandet 4r dock svir-
tolkat och ndgra klara slutsatser kan inte dras. Visserligen har de
konforma totalt sett oftare uppgivit svarsalternativen ''pd veckohelger-
na'' cch '"pd eftermiddagarna'’ medan de aktiva till storre del mar-
kerat "bidde eftermiddag och kvdll'® men dessa skillnader géller inte
konsekvent inocm de clika sekvensstegen. Pojkarna i k=grupp 7 tréaf-
far i mycket stcr utstrdckning sina kamrater ""bdde efterrniddag cch
kvdll" ingen av dessa pojkar har markerat veckchelper eller efter-

middagar,

F. Sammaniattning

For de mer brottsligt belastade pojkarna i detta material synes
gélla:

~ De triffar oftare sina kamrater 4n 6vriga pojkar (statistiskt
sékerstallt).

- De visar tendenser till att ha fler kamrater. Manga av dessa gir
i skolan men de stker sig mindre ofta dn dvriga till de egna klass-
kamraterna. De upppger sig cftare ha dldre kamrater och kamrater

i férvarvslivet, medan de sédllan umgds med pojkar som &r yngre

dn de sjdlva,

- De uppger oftare att de tillhér géng.

- De trdffar oftare sina kamrater ""ute' under cspecificerade former
(statistiskt séikerstidllt) och visar tendens att ocksd oftare uppge att
de trédffar sina vinner pd t ex diskotek medan de mer sdllan dn dvriga
uppger ndgon form av organiserad aktivitet scm typisk f6r sitt kam-=
ratumgdnge,

- De gdr oftare pd ungdomsgdrd i dk 6 (statistiskt sdkerstdllt) och

de tycks ocksdi nidgot oftare vara med i idrottsfSrening,

Aven de brottsliot aktiva jamfsrt mned de konforma, liksom de som
hér till ett hogre steg utefter pdfoljdsdimensicnen jEmifdrt med de
som hor till ett lidgre, visar sig (ftare trdffa sina kamrater, oftare
tillhéra gédng och oftare g8 pd unzdomspgdrd, Det bor ocksd pdpekas
att de som mott den allvarlipaste pdfoljden - registrering och ut-
redning av BVN = och d4ndé fortsidtter begd brott inte i ndgot fall
uppger att man har mdnpa kararater i den egna klassen, ndgot som
bdr relateras till férhdllandet att de pojkar som inte begdtt ndgra
brott alls i sd stor andel som 22% uppger sig ha ménga kamrater

i klassen, detta trots att de tctalt sett tycks ha fdrre kamrater d4n den

nyss ndmnda gruppen.
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G. Kommentarer

Hypcteserna cm samband mellan brottslighet och hog kamratsame-
varc respektive sdngtillhorighet bekridftas sdlunda i undersdkningen.
Likasd kan vi spdra tendenser till att de mer brottsliga oftare upp=
ger ganska 16sliga fritidsaktiviteter scm typiska for deras kamrat-
umgénge (Y'ute’’/"'ndjen''), medan organiserade umgingesformer
mer sdllan framhdlls som det vanliga, Det behdver dock inte inne-
bdra att de inte dr med i féreningar av olika slag, med tanke pad
hur ofta de trédffar kamrater upptar kanske f6reningslivet bara en
mindre del av den totala tid de dgnor &t kamratumgdnge., Resul-
taten frdn 8k 6 antyder tvidrtom en ndpgot skad kontakt med t ex.
idrottsfsreningar f6r de mer brottsliga dn for dvriga grupper. Det
forefaller som om de mer brottsbelastade redan i 8k 6 dverhuvud-
taget 4r mer aktiva utanfér hemmet dn 6vriga. De triffar oftare
kamrater, gdr mycket pd ungdomsgdrd, deltar i foreningsliv - medan
de helt konforma pejkarna & sin sida till stérre delen hidller sig
borta frdn dessa clika kamratinrikiade aktiviteter, Man kan friga
sig om detta beror pd att 'utespringarna' inte trivs hemma. Hur-

dana 8r deras fordldrarelationer ?
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Tabell 3. Kamratumgingesfrekvens cch brottsbelastning., Redo-

visning av hur ofta pcjkarna i clika brottsbelastnings-

Zrupper uppger sig triffa sina kamrater, Genocmsnittlig

brottsbelastning och spridning for clika alternativ,

Ak 6,
Allmén brottsbelastning

Kamratumgédnges= B = O B = i1-6 B=x>7 Totalt B
frekvens N o, ' N % N % N % éMB 5
0 kvill/vecka i1 33.3/48  14.8/ 7 . 12.7 66 16 |3.01 2.49 |
21-2 kvallar/vecka 8  24.273 22, 5§ 7 12.7§ 88 21.45 3,37 2.83
3-4 kvéllar/vecka 4 42.1]93  28.7 15 27.3| 112 27.2|3.63 2.44
5-17 kvillar/vecka 10 30,3 110 33.9 26 47,3} 146 35,4 4,08 2.86

%% = 14,72 df = 6p<.05

Ak 8

o

Allmén brottsbelastning

Kamratumgénges- B = O B = 16 B=7 Totalt ‘

frekvens N %, N % 4 N % N % | MB S
Mindre 8n 1 g/vecka L2 4,3 |.8 2,30 0 16 2.2 |2 1.07 |
1 g/vecka 5 0.6 114 4 |2 3.4 |21 4.6 |2.52 2.52
2.3 ggr/vecka 7 36,2.178 22,213 5.2 |18 2i.4|2.64 2.07
45 ggr/vecka i2 25,2 |i27 36,1 |21 36,2160 35 3.6: 2.52
6 el fler ggr/vecka 3¢ 23.4 |i25 35.5| 32 55,2 | 168 36,4 4,16 2.82

X = 27.52 df = 8 p<.O0l

Ak 9

Allméin brottsbelastning

Kamratumgéinges« B = O B = 1-6 BZx=7 Totalt

frekvens iN % N % | N % N % MB S 7‘
Néstan aldrig i 18,6021 4710 0 |32 55| .59 0.67]
N&gon kvill d& och dé’x? 9 15.3140 9 13 4.1 52 9 2,62 2,67
Ett par kvéllar/vecka 1€ 30,5103 23,10 11 5.1 | 132 229 2.97 2.24

Nistan varje kvill Y2 i 35.6 * 281 63,1 59  80.8 361 62.6] 4,03 2.65
'; ; s

i | i

"X.Z = 41,48 df = 6 p< 001



Konforma
Aktiva

Totalt

Konfcrma
Aktiva

Totalt

Konfoctma
Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt
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Tabell 4., Den procentuella andelen pojkar i de clika kcenformitets-

prupperna som tridffar kamrater sdllan eller aldrig resp.

mycket ofta. Bk 6 cch Ak 9

Ak 6
0-1 g/vecka
Ej brott Ej upptédckta Upptackta BVN:s utredn. Totalt‘
k-pgr ' f
1) 48,5 (2) 20.7 (4) 19.6 (6) 14.8 % 22.9
! (3) 28.6 (5) 2t.2 (7) o P 23.4 |
48.5 23,7 20 9.8 23,1
5-7 agr/vecka
Ej brott i upptidckta Upptdckta BVN:s utredn, Totalt
-gr i |
(1) 30.3 (2) 29.8 (4) 38.3 (6) 5i.9 % 35. 1 %
! (3)  35.1 (5) 36,4 (7) 42.9 36,3 |
; | |
30.3 31.8 37.9 48.8 35.4
%2 - 25,94 af = 12 pw.02
Ak 9
N&gcon kvill d8 och d8 / Nastan aldrig
Ej brott Ej upptiackta Upptédckta BVN:s utredn.,  Totalt
k-gr %
(1) 32.1 (2) 18 (4) 12.9 (6) 7 P17
| (3) 8.1 (5) 6.3 (1) 1.1 L9
32.1 14.4 11.2 8.2 14.4
Nastan varje kvill
Ej brott E4 upptidckta Upptdckta BVN:s utredn, Totalt
; o i
(1) 35.7 (2) 58.7 (4) 64.0 (6) 174.4 59
(3) 70.7 (5) 68.8 (1) 83.3 | 71,5
| i
35.7 63. 1 65.2 7 62.6
")CZ = 36,05 daf = 12 p«2. 001
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3-5
6-9

0=2
3-5
6-9
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Tabell 5. Sammanstdllning mellan brotisbelastningsgrupper och

data ur formuldret "Fritidskamrater' (Rk 8). Genom-

snittlig brottsbelastning cch spridning f6r olika svars-

alternativ,

A, Antal kamrater

Allmén brottsbelastning

B = O B =1-0 B27 . Totalt M S

N_ 7N % N % | N % B

X | 5

113 29,5174 20,9 |8 13.8 | 95 20.8| 2.94 2.50
i |

Eze 59.1 (235 66,4 | 4 70.7 | 302 66,21 3.57 2.45
5 11,4045 12,7 9 15,5 | 59 12,9 4.i1  3.22
N 2 il i

X® = 3,86 df = 4

B. Antal kamrater som gadr i skclan

Allmén brottsbelastning

B = C B = 1-6 B 27 Totalt Y S

N % N %o N % i N V. B

o |
19 38 §% 25. 4 5 23.8 | 130 26,5/ 3. 2.59
2.6 52 236 62,4 39 61.9 | 301 61.3| 3.56 2.47
5 10 |46 12.2 |9 14.3 | 60 12.2| 3.91 3.03
| |

5 . !
X = 4,05 df =4

C. Antal kamrater i samma klass

Allmén brottsbelastning

B = O B = 1-6 B7 Totalt M g

N % N % N % . N %

23 46 115 30.4 3 18 28,5 | 156 31.8] 3.38 2.60
16 32 198 52.4 ! 37 58,7 | 251 5i.1| 3.63 2.65
i1 22 165 17.2 | 8 12.7 | 84 17.1] 3.36  2.53
2 | .

X = 9,40 df = 4 .05<p-<..0

forts,




2 el, fler

1-2

3 el. fler

2 el, fler

Forts, tabell 5,

D. Antal kamrater som arbetar

Allmén brottsbelastning

B = O B = 1-6 B2 7 Totalt
iN %o . N %o N % - N % M S
! { ; ] :
l45 9 311 82.3 147 74,6 ' 403 82.1  3.32 2.52l
! | | | | : |
4 8 48 12,7 9 14.3 1 61 12.4 4,06 2.68
‘31 2 19 5 7 11.1 | 27 5.5 | 4,79 3,50
' : ’ ; ;
o2
X7 = 6,64 aAf = 4
E. Antal kamrater som dr dldre 4n 15 8r
Allmién brottsbelastning
B =0 B = 1-6 B2>17 Totalt ~
N % N % N %[ N % | M 5
: 1
‘34 68 218 57.7 40 63.5 [ 292 59.5i 3.44 2,58
; | I
l1z 24 123 32.5 |15 23.8 | 150 30.5 | 3.42  2.56
4 8 |37 9.8 |8 12,7 | 49 10 | 4.16 2.90|
! : i
g ' s : 4’
2
X% = 4,09 af = 4
F. Antal kamrater som dr yngre dn 14 dr
Allmén brottsbelastning
B = O B = 1«6 =7 Totalt _
N % N % N %o ' N M S
| i
41 82 322 85.2 54 85.7 | 417 84, 9 % 3,54 2.61§
6 vz 4z 1t 19 14.3 | 57 1.6 3.80 2.6
3 6 14 3.7 0 o 17 3.5 1.51 1.34
i : g |
2
KXY = 3,69 aAf = 4
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Tabell 6, Sammanstdllning mellan konformitetsgrupper och data
ur formuliret "Fritidskamrater'. Procent,
Konformitetsgrupp Totalt 2
i { ; ; T - [ ) - Ake T - BV e
oz s e s 67 Kon- k- {X"- prov
; 3 | | f ; formal tiva | ning Over
Antal  1-2 3¢ 23,3022 114.9 | 24,3 14,3 123.1 |20.5 pa.7 (°2™tlied
fream = 59.5 60,9 67,1 17 64.9 71,4 61.5 | 65.6 65 Kogrupper
‘I‘ater - 9- f Ue 7/ ‘ ¢1 1- 9 h Lo 9 37.‘.0 o i 1- : 50 jo 8 9 "X‘ :7‘ 77
- 9.5 i5.8 "1 13.2  10.8 44,3 1415.4 [13.9 i{.4 : df=12
i | : "
5 | r f
: - SRS 12,6 5, 4 )
ﬁ;:i 0-2  125.5 {15 2.2 %lz 6 20.0 952 28,6 141 16.2 |32 4, o
ot 3-5 |66 73,6 73,4 176.5 | 73.1 69.6 (64.3 173.2 72.5 |df=12
i skolan 6-9 | 8,5 14,9 14,4 10,9 | 5,3 [15,2 | 7.1 | 12,7 [1{.3
|
] i
Antal 0 44,7 26,4 127,8 |33.6 | 3.6 (30,3 |57.1 131.7 3.7 |X°=26.46
karne ; s i df=12
poter i 1=3 |34 559'4 46,7 |47 55.3 65,7 |42.8 |52.4 (48,6 | VT
den egna 4 el, |21.3|.4.3(25.5(:9.3 | 13,2 3 0 5.9 19,7
klassen fler i i
; .
Antal 0 89.4 04,5 06.7|77.3 | 84.2 69.7 [64.3 181.3 83.08 | K’= 11,60
kam- 1 lio.6! 5.5 003.3 22,7 | 5.0 130.3 (35,7 lte.7 6.2 | =0
rater /
fler ;
som are- i
betar |
Antal 0 66 56,1 166.7]52.9 | 60.5163.6164.3 | 57.164.8 X>=8.72
kam- : i
otan 12 g25.5£34.5f27.8 33,6 | 28.9 24,2 (21,4 |32 [27.5 | df=12
i !
dldre &n3el. | 8.5 9.5! 5.6/13.4 | 10.5 [12.1 [14.3 [11.9] 7.7
i5 8r fler | ‘ ; i ;
; ! i
Antal 0 83 185.1]90 84 7.1 87.9092.9 |84.7185.2 X°=8.58
kamra- o1 ly7 49010 16 28,9 2.1 7.1 df=6

iter yngre fler

iéin 14 &r

|
|
i
|
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53]
S

bell 7, Jimforelse mellan de pojkar som inte begdtt

s

ndgra brott (kenform ~rupp 1), de som trots ut=

redning av BVN fortsatt bed brott (k=grupp 7)

samt totaloruppen friga om vissa data ur

"Fritidskamrater’’, Procent.

Yenform Konform Total=

gr. L ar. 7 agrupp
Andel pojkar med totalt 6 -~ 9 :
kamrater P 9.5 15.4 12,9
|

Andel med 6 - 9 lkamrater i
skolan . 8.5 7.1 ‘2.2
Andel med { eller fler kamrater |
som arbetar 20,6 35,7 17,9
Andel med 4 eller fler kamrater
i samma klass 21.3 0] 17. 1
Andel med 3 eller fler kamrater
dldre 4n 15 8r 8.5 i4.3 i0 E
Andel med {1 eller fler kamrater 2
ynore &n 14 dr 7 7.1 15,4 E

Tabell 8, Tillh6r du ndpot 7dng ? (Friga (9 Normenkdt 8k 8)

A. Sarnmansidllning med brottsbelastningsgrupper. Gencme
snittlig brottsbelastning och spridning.

Allmén brottsbelastning
B=0 B =1-6 B=7 Tctalt
N % N % 'N % N % ; M S

i

Iy

! ! | |
Ja W0 22.2, 22 33.4 24 44,4 56 33,6 4.2
Nej [35  77.8 %43  66.6'30 55,6/ 303 66.4 |

| . ‘ |

1 : §
H i

-X.a=5.38 df = 2 .05 =par.iC

B. Procentuella andelen pcjkar i de clika konfcrmitetsgrupperna,

som sdger sig vara med i gdng,

Ej brott Ej upptdckt Upptickt BVN:s utredn, Totalt

¢ | ¢
Konforma (1)  21.4 (2) 25.7 (4) 36.8 (6) 46,7 - 31 l
Aktiva ; (3) 33.7 (5) 45.2 (1) 62.5 Iy
Totalt 21.4 28. 3 38,5 52,2 33,5

X% = 17,25 df =6 p <.O0f
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Tabell 9, Hux ofta p8r du pd unpgdomsgdrd? (Fripa 5. elevenkit
ak 6 )s

A. Sammanstédllning med brotisbelastningsgrupper. Genomsnittlig
brottsbelastning cch spridning f6r clika svarsalternativ.

Allmén brettsbelastning

B = O B = -6 B:7 Totalt Mo S
N % ‘N % iN T N % B
Aldrig 2 85.3 1:92  59.4 26  47.3 247 59,9 3,04 2.30
. B ! ! i
139 9.5 3.82 2,04
i g/vecka 2.9 37 1.5, 8 14,5, 46 11,2 4,17 3.1

9

1-2 g/mén.]| 2 5.9:34 10,5, 3
|1
2 g/vecka | 1
1

t

z

7|

2.9135 10.8 7 12,7143 10,4 4,32 2.53
; |

0|

Néistan 2.9 25 7711 20 |37 9 | 5,43 3.1
varje kvill ! ; ' ! 3‘

X" =21.69 df =8 p<.0t
B. Den procentuella andelen clever i clika konformitetsgrupper

som uppgeftvisst svarsalternativ,

"Aldrig’
Ej brott Ej upptickt Upptidclkt BVN:s uiredn. Totalt

ék-gr é
Konforma |(1) ©5.3 (2) 62.8  (4) 59.4 (o) 37 600
Aktiva : (3) 66.2 (5) 42.4 (1) 28.6 55,6
Totalt 85,3 64. | 55, 4 34. 60

V-2 gor/mén'

Ej brott ) upptédckt Upptéckt BVN:s utredn., Totalt

e ]

i | H
Konforma (1) 5.9 (2) 7.4 (4)y 10.4 (6) 11, 8.7 !
Aktiva - f (3) 10.4 (5) 9.1 (1) 21.4 11,3 |

| |
Totalt 5.9 2.6 0.1 14,6 9.5

foirts.
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Forts. tabell 9.

"1 g/vecka!

Ej brott Ej upptdckt Upptéckt BVN:s utredn. Totalt

k-gr %
Konforma (i) 2.9 (2) 5.7 (4) 8.5 (b) ii.t | (ie |
Aktiva (3) 7.8 (5) 5.2 (1) 244 E 11.3 §
|
' !
Tctalt 2.9 i2.6 L0, (4,6 T2
"2 o/vecka’
Ej brott Ej upptdackt Upptaclt BVN:s utredn, Totalt
Konforma (1) 2.9 (2) 9.9 (4)  13.2 (6) 1.t L 10,4 ‘
! !
Aktiva i (3) 6.5 (5) 21,2 (1) 7.1 " 10.5 |
| :
Totalt 2,9 8,6 15, 1 9.8 10, 4
”'Niistar;lvarje kvéill"l
Ej brott Ej upptdckt Upptdckt  DBVN:s utredn. Totalt
kfgr,' - ;
Konforma |(1) 2,9 (2) #.1 (4) 8.5 (6) 29.6 8
Altiva (3) 9.1 (5) 2.1 (1) 2i.4 i1.,3
Totalt 2.9 6.1 9, 4 26.8 9

XZ =49,36 df = 24 p-<.0f



Tabell 10, F&reningstillhorighet (Friga 41-45 elevenkit 8k 6)

A. Procentuell andel pojkar i clika brotitsbelastningsgrupper
som' uppger sig tillhora viss f6rening.

Allmdén brettsbelastning
B =0 B=1-6 B2>7 Tctalt e v

ldrottsforening 32,4 | 47.4 [ 56,4 ! 47.3 4,84 <.10
Statskyrklig forening | 5.9 | 12.7 8.5 | 11.4 2.42 <.30
Frikyrklig forening | 8.8 | 13.9 | 16.4 | 13.8 | 0.99 £,70
Hobbyfs rening 0.6 217 1236 218 0.12 <. 95
: i | ! 3
df = 2

B. Proccentuell andel pojkar i clika konformite tsgrupper som
uppger sig tillhdra viss fdrening.

Konformitetsgrupp Tcotalt
1 2 3 4 5 6 7 Kon-  Aktiva
forma
! T

Idrottsforening 132 4! 50, 8140 8% 1.9f45 5509 50 149.1 [43.1
Statskyrklig férening § 7 Eu 75 2. 012, .t_; 7. 4;0 %1; 3 ; 10. 5

! | |
Frikyrklig férening | 8.8 14 | 11.7 |i4. zm 4.8 2., 4u_3.5 E 14,5
Hobbyférening 2.0, 6; 5.8115.6 %z@.zi 23,8

' ! z

36 4333 21,4 2].9

Inga chiz-testningar dr statistiskt signifikanta,
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Tabell 11, Var brukar du och dina kamrater vara nir ni 4r

tillsammans ? (Friga 4 "Fritidskamrater'"8k 8,:

Sammanstillning med brottsbelastningsgruppér.

Allmén brottsbelastning ‘
B=0O B=1-6 B217 Totalt

N % | N % % N %
Hemma hos  Ja 9 181 41  10.8{9  14.3(59 12 ¥tz 47
dig sjélv Nej |4t 82 | 337 89.2/54 85.7|432 88
Hemma hos Ja 11 22 78 20, _‘6 12 19.1[104 20,6} "ng().i?o
kamrat . ' : :
(o tomdet)  Nei 39 78 | 300 79,4/51 80.9|390 79,4
Organisez‘ad Ja 23 46 | 123 32,517 27.7|163 33.2| X’=4.81
aktivitet (ex. ' ‘ : "
ishockey) B )
?!tijen  Ja 4 81| 69 18.314 22,2|87 17.7| X =4,23
Diskotek, . ,, '
bary) Nej 46 92 | 309 8:.7049 77.8|404 82.3
nye Ja 9 18 | 130 34.4[29 46 |168 34.2| X%=9.69
(ute pd stan, . '
Doy ote.) Nej 41 82| 248 65634 54 323 65.8| p <.0f
| o

df = 2



Ronforma
Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

Tabell 12.

41,

Var brukar du och dina kamrater vara, nir ni 4r

tillsammans ?Fripga 4 '"Fritidskamrater' 8k 8,

Procentuell andel pojkar i de olika konformitets=~

grupperna som svarat pd visst sitt.

Hemma hos dig sjilv (med { eller ingen kamrat)

Ej brott Ej upptickt Upptickt BVN:is utredn, Totalt
T ar ,
1) 19.1 (2) 11.5 (4) 10.1 (6) 3 11.8 | %%=5.86
| (3) 14.4 (5) 13.2 (7) 14.3 14,1
| |
19. 1 12. 6 10. 8 6.4 12. 1
Hemma hos ndgon kamrat/pd landet
Ej brott Ej upptickt Upptickt BVN:s utredn. Totalt
-gr i ,
(1) 21.2 (2) 21.6 (4) 21 (6) 24,2 21.6 [X =4,57
(3) 22.2 (5) 7.9 (7) 14.3 17.6
|
21.2 21.8 17.8 21.3 20,4
Orpaniserad aktivitet (t ex klubb, ishockey, tennis)
Ej brott Ej upptickt Upptickt BVN:s utredn. Totalt
—81‘
(1) 44.7 (2) 34.5 (4) 31.9 (6)  15.2 (33,1 [%%=8.05
(3) 34.4 (5) 3:i.5 (7) 28,5 |33.1
| ,
44,17 34.5 31.8 19.1 33. ¢
Nojen (Diskotek, partyn)
Ej brott Ej upptickt Upptickt BVN:s utredn. Totalt
[ .
lk-gr
(1) 6.4 (2) 19.6 (4) 13.4 (6) 27.3 |16.4 [XC=10.96
l (3) 17.8 (5) 26.3 (7)  28.6 |21.1 |.05<p<.10
|
! i
6.4 18.9 16.6 27.7 17.8

forts.



forts.

Tabell 12.

"Ute'' (Ute pd stan, i parker, etc)

42.

Ej brott Ej upptickt Upptdckt BVN:s utredn, Totalt

o
Konforma [(1) 17  (2) 35.1 (4) 36.9 (6)  45.5 |34.3 |X’=7.54
Aktiva (3) 30 (5) 44.7 (7) 35.7 34,5

| |
Totalt 17 33,2 38.9 42.6 34.4

df = 6
Tabell {3, N&r dr du mest tillsammans med dina kamrater ?

(Fripa 5 "Fritidskamrater 8k 8)

A, Sammanstédllning med brottsbelastningsgrupper. Genome
snittlig brottsbelastning och spridning {6r olika svarsalternativ.

Allmdn brottsbelastning

B = O B = 1-6 Bz27 Totalt
N % | N % N % N % |M S
P& veckohelgerna 10 24,7 | 59  16.8|.8  13.6|77  16.8)3.10 2.33
P& eftermiddgarna 7  15.2 | 38 10.8{ .4 6.8 |49  10.7|2.51 2.10
P4 kvéllarna 13 28.3 | 65 18.5/11  18.6/89  19.5|3.49 2.56
Béde eftermiddag och |16  34.8 |190 54 136 61 |242 83 {3.90 2.73
Tevall | !
2
H'=8.40 daf = 6
B. Sammanstillning med konformitetsgrupper (Procent)
Konformitetsgrupp Totalt
1 2 3 4 5 6 7 Konforma Aktiva
P& veckohelgerna P2.711.8/20.2(20.4 [:1.431.8 [0 17.8 16
P3 eftermiddagar- [15.9 | 15.4§! 7.1 9.71144.4:0 ; 12. 4 7.6
na ? ; ]
P2 kvillarna 25 | 18.4/14.3] 15 [28.6]40.9|33.3 [19.7 19.8
Bide eftermiddag- [36.4 | 54. 458.4! 54.9,48.6127.3 |66.7 50,2 56. 5
och kvill i | |

hfo

' =35 df = 18 p <,014




STALLNING I KAMRATKRETSEN

A. Popularitet

Egen uppfattning

Inga statistiskt signifikanta samband erhdlls mellan brottsbelastning
och upplevd popularitet. Vid granskning av tabell 14 kan vi dock
notera att den genomsnittliga brottsbelastningen genomgdende &r
hdgst i den grupp som skattar sig som mest populdr och att poj-
karna i grupp B 7 i alla 8rskurser har en tendens att i stérre ute

stridckning 4n 6vriga uppleva att de hor till de mest populédra,

For konformitetsgruppstillhdrighet, tabell 15, erhdlls ett statistiskt
sdkerstdllt samband med sjidlvskattningarna i 8k 8, Totalt sett skat-
tar sig de brottsligt aktiva pojkarna i stbrre utstrdckning &n de kon-
forma sdvil extremt 18gt som extremt hégt, Pojkarna i k-grupp 5
och 7 - dvs de som trots upptidckt, respektive BVN:s utredning fort-
satt begd brott - visar i alla 8rskurser stdrre andel "18gskattare’
dn forvidntat i relation till totalgruppen och likasd en stdrre andel
"1dgskattare' &n de kamrater som konformerat efter samma pd-
f61jd (dvs k-grupp 4 och 6). Genomgd8ende har den hdrt belastade
konformitetsgrupp 7 stérsta andelen elever som upplever sig vara
ldgpopuldra, I8k 8 och 9 hdr de ocksd i stérre utstrickning &n f6r-

véntat till dem som upplever sig vara hdgpopulédra.

[Nt [ st

Den genomsnitiliga brottsbelastningen &r hogst i den 18gpopulédra
gruppen och ldgst i den hogpopuldra f6r de totala rangordningsmdét-
ten. For kommunikationsskattningarna i 8k 8 géller dock inte detta
moénster (tabell 16). Chiz-beréikningarna med allmin brottsbelastning

ger inte ndgra statistiska signifikanta resultat.

For variabeln ''klassrum'' eget kon'' 8k 6, erhdlls signifikant same=
band med konformitetsgruppstillhérighet (tabell 17).I denna 8rskurs
hér de brottsligt aktiva oftare till dem som har 18g kamratstatus,

de konforma oftare till de mest populdra. D& vi jamfsr de olika
drskurserna med varandra finner vi emellertid att resultaten &r
svartolkade, det tycks knappast finnas ndgot entydigt samband mellan

konformitetsgruppstillhérighet och popularitet.
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For alla popularitetsmdtten ser vi att pojkarna i k-grupp 7 genom-
gdende har den minsta andelen pojkar bland de mest populédra, For
de totala rangordningsmdétten ("'klassrum'', ''skolresa') dr dessa
pojkar ocksd starkt 8verrepresenterade i den ldgpopuldra gruppen,
medan ingen av dem hor till de minst populdra vid partiell rang=

ordning ("kommunikation'),

Det fdrefaller som om pojkarna i kegrupp 7, vilka &r rédtt hdrt be-
lastade vad gédller brottslighet, totalt sett inte &r sdrskilt populdra
i den egna klassen, vilket klart sldr igenom i de totala rangordnings-
mdtten, dir alla elever i klassen rangordnar sina kamrater efter
hur gdrna de vill ha dem med vid ett klassrumsbyte eller en skol-
resa, Det verkar vara sd att en hel del klasskamrater gédrna av=-
stdr frdn att ha k-grupp 7:s pojkar med i fortséttningen, varfér

de hir sammanlagt f3r ett 18gt virde. Dadremot tycks det finnas
vissa kamrater i klagsen som mycket gdrna pratar med dessa poj-
kar pd rasterna och kanske sitter dem i allra frimsta rummet
nir det gidller att namnge 5 kamrater som dehelst vill prata med,
dessa markeringar ridcker fér att gruppens pojkar inte ska hamna
bland dem som f3r det ldgsta antalet val., De hir pojkarna synes
vara populdra bland vissa klasskamrater snarast impopuldra bland
andra, Direkt isolerade i klassen, som t ex de brottsliga pojkarna

i den av Hauge refererade undersdkningen, kan de inte anses vara.

B. Enkitfrigor

Csidkerhet i kamratkretsen

e G e oo Ghe CSmm lGes weom GRe GUDa GG WS sman e e

Det finns ett klart samband mellan brottsbelastning och hur man
svarar pd frdgan om man kidnner sig blyg och csdker bland jimn-
driga., Sambandet gdr dock i mctsatt rikining mot vad vi f8rvdntat
oss (tabell i8), De som inte begdtt ndora brott alls, svarar i stdrre
utstrédckning dn dvriga att de ibland eller ofta kdnner sig blyga och
csdkra - sammanlagt f6r dessa bdda svarsalternativ 45, 6% mot
totalgruppens 28. 6%. Det motsatta férhdllandet giller f6r dem som
begdtt det stdrsta antalet olika brott. Pojkarna i grupp B2 7 upp=
ger i bara i18% av fallen att de ibland eller ofta kinner sig blyga

eller osdkra bland kamrater, medan 48, 6% uppger att de néstan



aldrig kidnner pd detta sdtt - mot totalgruppens 35.8% och grupp
B =0:s 17,5%. De som nidstan aldrig kdnner sig blyga har den
hogsta genomsnittliga brottsbelastningen, de som ofta kidnner sig

blyga och osdkra har den ldgsta,

Sambandsberdkningarna fér konfoermitetsgruppstillhérighet ger inte
klart signifikanta resultat (p <. 10). Allmént sett uppger de brotts-
ligt aktiva i ndgot mindre omfattning 4n de konforma att de ibland
eller ofta upplever blyghet cch osdkerhet bland andra ungdomar
(tabell 18). Pojkarna i k-grupp 7 visar dock ett avvikande ménster,
en tredjedel av dem har svarat att de ibland/ofta kidnner pd detta
gdtt., Det dr bara k-grupp 1 som har en stdrre andel pojkar som
valt ndgot av dessa svarsalternativ. Det finns sdledes en tendens
till att man sdvidl i den helt konforma gruppen = k-grupp i =« som

i den mest ""brottsliga' gruppen - k-grupp 7 - i stdrre utstrdckning
dn dvriga uppger att man kénner sig blyg och osdker bland jimndriga.
Det sistnimnda férhdllandet skulle kunna anses ge visst stod 3t
tankegdngen att brottsliga unpdomar ofta kinner slg socialt osdkra,
Man méste dock rninnas att det dr mycket f8 pojkar i k-grupp 7,

varfsr man méiste tolka resultaten med fsrsiktighet.

e e moe B Ve o Siow oin ) v wma ey mewn e

Av tabell 19 frampdr att det inte finng ndgra klara samband mellan
vilken brottsbelastningsgrupp pcjkarna tillhér och hur de svarat pad
fr8gan cm de har ndgon béstavin/vinner eller inte ? Inte heller er-
hdlls ndgot signifikant samband mellan denna frdga och konformitets=
gruppstillhtrighet. Noteras kan att pcjkarna i konformitetsgrupp 7

oftare dn férvintat uppgett sig ha ndgon bista vén.

C. Sammanfattning och kommentarer

I detta material har vi funnit tecken pd att de mer brottsbelastade
ofta kdnner sig populdra ndgoct som dock inte motsvaras av en hég
faktisk popularitet. Nar det géller den faktiska populariteten finns
inga klara trender som tyder pd ndgot samband mellan popularitet
coch brottsbelastning. Ndgot samband mellan ytlighet i kamratre=

lationerna och brottslighet fann vi inte heller. Det matt vi anvénde

oss av , en enkdtfrdga om forekomst av bista vin, méste dock
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anses grovt, det ger en mycket begrédnsad bild av hur pass djup-

gdende kontakterna &r.

Tvértemot vad vi fdrvintade oss utifrdn litteraturstudien fann vi
vidare att de mer brottsbelastade pcjkarna mindre ofta uppger

att de k&nner sig blyga och csdkra bland sina jimndriga dn de som
begdtt fairre broti. Detsamma gédller for de brottsligt aktiva jime
fort med de konforma. Det enda undantaget d&r pojkarna i k-grupp 7,
vilka ndgot oftare dn frvintat sdger sig kidnna blyghet bland jimn-
ariga. Det behdver inte vara sd att de som har begdtt ett stort

antal brott verkligen &r sdkrare dn andra pojkar. Man kan mycket
val tédnka sig att en stor del av de pojkar som &r ratt kraftigt brotts=
belastade egentligen 4r osdkra barn men att mdnga av dem strivar
efter att ddlja sin osdkerhet - kanske badde f&r sig sjidlva och andra =
bakom en mask av tuffhet. Om denna tolkning dr riktig &r det vi

fir fram ndr vi frdgar dessa pojkar sjédlva, som hir, snarare den
idealbild de har av sig sjdlva - av att vara séikra och oberdrda,
populdra och eftertraktade scm kamrater - &n den bild som stir

nirmast de faktiska forhdllandena.

De pojkar som ingdr i denna studie &r h&gst vanliga pojkar, Aven
om en del av dem gjort sig skyldiga till rdtt ménga lagbrott in-
ordnar sig flertalet i samhdillet och de flesta d4r sannolikt ''snédlla’
jdmfort med de asociala ungdomar som studerats i de flesta andra
undersokningar, Det finns dock en liten grupp som kan ha utvecklats
ratt 18ngt mot kriminalitet, ndmligen pojkarna i konformitetsgrupp 7,
vilka trots att de utretts av BVN inte tagit rdttelse utan fortsatt att
begd brott. Den gruppens pcjkar &r i brottslighetshinseende mer
jAmfdérbar med dem som studerats i andra sammanhang och det

har darfor sitt intresse att sdrskilt granska denna grupp trots att
den &r liten. I tabell 20 redovisas procentsiffror f6r k-grupp 7:s

"stadllning i kamratkretsen’ jaimfdrt med totalgruppen.

Som tidigare noterats finns det i alla drskurser en stdérre andel
pojkar i k-grupp 7 dn i totalgruppen som upplever sig ha 1dg po-
pularitet. I 8k 6 kénner sig gruppens pojkar hdgpopuldra till unge-
far lika stor andel som 6vriga, medan det i 8k 8 och 9 har utkris=
talliserats en storre andel &n forvdntat som kdnner sig vara mycket

populidra bland klasskamraterna,
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Det visar sig att det b ara dr en forhdllandevis liten del av k-grupp 7
som faktiskt &r mycket pcpulédr. Populariteten mitt efter alla klass-
kamraters rangordning dr ldgre &n forvintat. Dessa pojkar tycks
dock ingalunda vara helt isclerade i klassen (scrm t ex Reckless(1955)
fann) Snarare tycks det vara s att de &r populdra bland ndgra, om
dn kanske ganska {8 kamrater, medan de 4r impopuldra cller in=
differenta f8r rdtt m8nga andra (nirmare diskussion av detta se

sid 44 ). Man medger ocksd att man ritt ofta kdnner sig blyg och
osédker bland sina jimndriga dven om man f6r det mesta har ndgon
bidsta vén att ty sig till. Vi kan i detta sammanhang erinra oss frdn
fdregdende kapitel, att dessa pojkar oftast sdker sina kamrater
utanfor den egna klagsen. Man kdnner sig kanske inte riktigt hemma

bland klasskamraterna ?



Tabell 14.

Lig
Mellan
Hog

Inte gsédr-
skilt/Knap-
past

Som de
flesta
Mycket/
ganska
mycket

Skattningar av den egna populariteten 8k 6, 8, 9

Sammanstédllning med brottsbelastningsgrupper. Genomsnittlizg

brottsbelastning och spridning for olilta svarsalternativ,
A, Bk 6 sjidlvskatiningar (""klassrum'')

Allméan brottsbelastning

B=0 _B=i-6 Bx7 CTotalt 4y S
N % N % N %o I N % - 7B
: ; : ! |
3 9.4 31 9.6 8 14.3 | 42 0.2 . 3.76  2.69
29 90.6 276 85.7 |43  76.0 {348  84.9 ‘ 3.62  2.58
0 0 |15 4.7 .5 5.9 |20 4.9 | 4.15  3.35 |
| | i !
N 2 R i
K= 5,06 df = 4
B, Ak 8 -sjdlvskattningar (‘'skoclresa’’)
Allmén brottsbelastning
B=O0 B=i-6  Bz27 _ Totalt g
N % N % N %o i N %o | B
! : | . t
5 : H ., i
7 15.9133 9.6 '5 8.3 |45 10.1 | 3.13  2.43
: |
33 75 265 77,5 .45 75,0 |343 76.9 | 3.59  2.68
9.1 44 | 3.63  3.13

e

2.9, 10 16,7 £58 13.0
|

4
K =3.01 df = 4

C. Ak 9 Enkitfriga '"Kinner du dig populdr bland kamraterna ?"

(Frira 29 elevenkdt 8k 9)

Allmén brottsbelastning

B =0 B =1{-6 B=27 Totalt

i N % | N % N % , N 7% My ‘S_ )

10 17.5%60 14.3 18 11. 1 78 14.2 3. 16 2.54
| |

44 71.9;290 69.2 ’47 65,3 1370 66 3.414 2.74

6 10.5%69 16.5‘%17 23,6 92 16.8 4,27 2,65

%% - 4.48 df = 4




Tabell 15,

Konforma
Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Tctalt
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Skattningar av den egna pcpulariteten 8k 6, 8, 9.

Procentuell andel pojkar i de clika konformitets =

prupperna som skattar sig sjdl va markant 18gt resp.

extremt hogt

A. Ak 6, Sjdlvskattningar (‘'klassrum')

Lig sjdlvskattning

Ej brott, Ejupptdckt Upptédckt BVN:s utredn. Totalt
?k- gr
(1) 9.4 (2) 10.8 (4) 8.5 (6) 11,1 9.8
(3) 6.5 (5) 14.7 (7) 28,6 ii,2
!‘ !
9.4 9.1 10 17.1 10.2
Hog-gjdlvskattning
Ejbrott Ejupptdckt Upptickt BVN:s utredn., Totalt
’k-gr E
i
(1) 12.5 (2) 7.5 (4) 2.3 (6) 11,1 ; 14,4
(3) 9.5 (5) 23.5 (7) 14,3 |20
| |
12.5 18.3 15 i2.2 16. 1
XZ = 12,01 df = 12
B. Ak 8, Sjdlvskattningar (‘'skolresa'’)
Lip sjdlvskattning
Ej brctt Ej upptdckt Uppticlt BVN:s utredn. Totalt
§k-gr é
(1) 16.7 (2) 7 (4) 4.7 (6) 11.5 1.9
§ (3) 14.i  (5) 16.6 (1)  21.4 15,6
16,7 9.5 7.7 i5 (0. ¢

forts.




Konforma
Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

Forts. tabell 15
Ak 8. Sjidlvskattningar ("'skolresa'’)

Hop sjdlvskattning
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Ej brott Ejupctdckt Upptickt BVN:s utredn. Totalt
kegs |

(1) 9.5 (2) 141 (4) 6.5 (6)  26.9 x 12

f (3) 17.9 (5) 8,1 () 21.4 . 15.6
95 5.5 7 25 i3

%% - 25.22 Af = 12 pe .02

Ak 9. Enkitfriga "Kidnner du dig pcpuldr bland kamraterna’

(Friga 29 elevenkit 8k 9)

Inte sdrskilt/knappast alls

Ej brott Ej upptdckt Upptacikt BVN:s utredn, Totalt

5(1) 16,7 (2) 17 (4) 8.4  (6) 17. 1 14, E

g (3)  11.6 (5) 15.6 (1) 33,3 | 4.8 ;
16,17 15. 1 10,2 21. 4 14.3

Mycket/ganska mycket

Ej brott Bj upptdckt Upptdckt BVN:s utredn, Totalt

zk-gr ; |

i(i) t1.: (2) (6.5 (4) 20.24 (6) 12.2 16,6

? (3) 3.7 (5) 2z.2 (1) 26.7 L 17.4 |

! . % |
15,7 15,4 20,9 16. 1 16.8



Tabell 16, Popularitetsmdtt, 8k 6, 8k 8, Sammanstillning med

brottsbelastningsprupper, Genomsnittlig brottsbe-

lastning och spridniny f6r clika popularitetsgrupper

A. Ak 6, Klassrum, ecct kén

Allmén brottsbelastning
Populari- B = O B = i-6 B27  Totalt
tetsgrupp N % N P N % N % M S i
;Lﬁg |2 5.6 129 8.6 7 q2.1 ; 38 8.8 14,26 3,16
Mellan 16 44,4 171 50.9 34 58,6 221 51.5 | 3.74 1.90 |
' | T ! .
‘H&jg 18 50 136 40.5 17 29,3 [t71  39.7 |3.38 2,48
* ' '2 | !

2

XS = 4,64 af = 4

B. Ak 8, Skolresa, eget kdn

Allmé&n brottsbelastning
Populari- B = ©C B = i-6 B=Z7 = Totalt
tetsgrupp | N % N P "N % ¢ N % M S
N . % ' !
Lag 6 12 32 & 5 76 |43 8.3 |3.67 2.94
Mellan 137 74 279 69.6 47 74,2 1363 70,2 3,52 2.59
Hog T 14 90 22,4 14 20,2 ! 21,5|3.42 2.57

i !

2

X% = 2,50 af = 4

C. Ak 8, Kommunikationsskattning

Allmén brottsbelastning
Populari- B = O B = i-6 B=7  Totalt =~
tetsgrupp N % N % CNT % TN M S i
Lsg 11 22.4 57  14.3 7 10,4 75 14.6)3.13 2.36
| Mellan 29 59,2 361. 65,4 47 70,2 337 65.4:3.62 2,68
Hog 9 18,4 81 20.3 13 19,4 103 20 3,52 2,57 |

ey 2,

%= 3,42 af = 4



Tabell 17, Popularitetsmdtt 8k 6, 3k 8

Konforma
Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Tcotalt

Konforma
Aktiva

- JTotalt

Konforma
Aktiva

Totalt

52,

Procentuell andel pojkar i de <lika konformitetsgrupperna
med rnarkant 18g resp, hés karnratstatus.

Ak 6, Klassrum, epet kon

Lir kamratstatus

Ej brott Ej upptackt Upptéelkt BVN:s utredn. Totalt
kegr
’(1) 5.7 (2) 8.8 (4) 8.3 (6) 17.2 Co%.1
|
% (3) 3.7 (5) 3.6 (7) 33.3 o901
5,7 6.8 8.3 22.7 3.9
Hoo kamratstatus
Ej brott Ej upptidckt Upptéckt BVN:s utredn. Totalt
Kagr | %
;(1) 48,6 (2) 40 (4) 45 (6) 20.7 i 40,9
| (3) 38.3 (5) 42,9 (7) 13.3 ! 36,6
| |
48,6 39.3 44,4 18,2 39. 6
%% - 26034 df = 12 p<.0%
Ak 8§, Skolresa, eget kdn
Lip kamratstatus
Ej brott Ej upptackt Upptédckt BVN:s utredn, Totalt
- T
(1) 16,4 (2) 8. (4) 6. 4 (6) 3 E 7.6 |
| (3) 8.8 (5) 4.9  (7) 3.3 10,4 I
| ‘ |
0.4 8.6 6 12,2 5.3
Hoe kararatstatus
Ej brott Ej upptédckt Upptidckt BVN:s utredn. Totalt
fe-2
}(i) 14,6 (2)  23.5 (4) 19,2  (6) 21.2 207
(3) 25.3 (5) 24.4 (1) 12.5 23,6
f L
14,6 24. 1 20,5 18.4 2i.5
K = 17.03 Af = 2 ,i0< p< .20

forts,
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Forts. tabell 17

C. Ak 8, Komrnunikationsskattning

Procentuell andel pojkar i de olika konformitet#grupperna
med markant 1dg resp. hég kamratatatus,

Lig kamratstatus

Ej hyott  Ej uppsjckt [Pppedckt BYNgs utredn,  Totalt
e . z
k-g3 | !
Konforma (1) M Zh 14.6 (&) 6,1 (@z 8,1 ‘ 15,8 ;
AXtiva f 3) 2.4 5y &% @ o BN
e |
Totalt 21417 13.8 6. 5.8 £5.9
Hog kamratgtatus
Ej brott Ej upptdckt Upptdckt BVN:s utredn. Totalt
Ek-gr j
Konforma j(i) 10,6 (2) 20.3 (4) 18,3 (6) %i.b I 19,6
i !
Alktiva | (3) 25.8 (5) i4y% {7y i3.3 L 22|
§ f
Totalt 19,6 22,3 17,8 19,2 20
2

W o= 10,40 df = 12

ej sign,



Tabell 18. Kénner du dig blyp och osdker bland jimndriga ?
(Friga 31 elevenkst dk 9),

A. SBammanstillning med brottsbelastningspgrupper, Genome
snittlig brottsbelastning och spridning f5r olika svarsal-
ternativ,

Allmén brottsbelastning

t
|
staka gdng | 5
Thland 20 36,893 22.2 |11 15,3 | 125 22.8]2.83 2.21

Ganska ofta/' 5 8.8 25 6 2 2.7 | 32 5.8]2.50 2.12
vildigt ofta | 2 | |

B=0C B=1-6_B=27  Totalt
N % . N %o | N Do ‘N % M S
e — i : - —
Néstan %10 7.5 115¢ 36 35 48,6 196 35,8 4,12 2.76
aldrig 5 ' |
Nidgon en- 21 36.8 E:’.SO 35,8 | 24 33.3 195 35,6 3,54 2,067
[ H

%% - 17,45 dAf=6 p <.0.

B. Den prccentuella andelen pojkar i de clika konformitetsgrup=~
perna scm uppger att de ibland/cfta kdnner sipg blyga och o
sdkra bland jamndriga.

Ej brott Ej upptdckt Upptédckt BVN:s utredn, Totalt

’k-gr |
! i E
Konforma |(1) 46.3 (2) 29.9 (4) 26.4 (6) 26.8 1306 |
{ : i
Aktiva g (3) 23.4 (5) 20 (7) 33.3 123.4 |
|
Totalt 46.3 27.5 24.17 28.6 28.6

K& = 14,77 dAf=6 .05 < p<.i0



Tabell 19, Har du ndgon bista vin/vinner ?
(Frdza 25 elevenkdt 8k 9)

A. Sammanstillning med brottsbelastninosgrupper.

Allmén brottsbelastning

B=0 B=1-6 BZ7  Totalt
N T ‘N %o ‘N o ' N % E
i | i )
For det 40 71,4319 76,7 |56  77.8 | 415 76,3
mesta
Ibland 11 19.6' 71 17.1 13 18,1 . 95 {7.5
i ! i i
Sédllan/ 5 8.9 126 6.3 | 3 4,2 1 34 6.3?
aldrig : ’ 1 i
2
®KE = 1,52 af = 4

B. Procentuell andel pojkar i de clika konformitetsgrupperna,
som uppper att de f6r det mesta har ndgon bésta vén,

Ej brott Ej upptdckt Upptdckt BVN:s utredn. Totalt

-z |

§ ( ;
Konforma (i) 70.4 (2) 72.8 (4) 174.8 (6) 82.5 P 74,2

! ! ]
Aktiva * (3) 84,2 (5) 73.3 (1) 86.7 81.3 |
Totalt 70.4 77 4.4 83.17 76,2

N

¥~ = 7.45 df = 6
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Tabell 20, Stdllning i kamratkretsen. Sammanstédllining med

konformitetsgrupp 7 och totalgruppen. Procentsiffror,

Konformitets- Total-
grupp 7 gruppen
. Lig 28,6 ; 10. 2
L Bk6 §
Hog | 14,3 | 16. 1
Upplevd Lig 2.4 10. 4
popularitet Ak 8 :
'Hog | 21.4 3
Lig 33,3 14.3
Ak 9
| ~ Hsg 26,7 16,8
Lip 733.3 8.9
. Ak 6 |
i Al it i
| HassrumT o g 39.6
Popularitet ! Lig 3.3 8.3
i klassen ‘ é
| BkS |
3 51‘011”??1 Hog 42,5 21.5
H Lag 0 15,9
3 1 |
“kommunika- .
« ___tion' _ Hog | 3.3 20
Kénner sig ofta/ibland blyg ;
och osdker bland jamndriga | 33,3 28,6
i

Har for det mesta ni7on bista L 86,7 i 76,2
vin/véinner f




KAMRATCRIENTERING

A, Normpruppoer

Det hdr anvinda rdtinstrumentet, ncrmenkiten Ak 8, {970 be-

skrivs nidrmare pd sid. 17,

Som véntat erhdlls ett klart signifikant samband mellan ncrmgrupps -
tillhdrighet cch det antal clika brott man begdtt, Av tabell 27 fram=-
pir att den mest brottshelastade gruppen har stdrsta andelen e-
lever i héggrupperna med dess kaiaratorienterade normer, och

den lidgsta i grupp L sdvil f6r virderingar som handlingsinten-
ticner, De scm inte bepdtt ndgra broit alls visar i stillet en stark
dvervilkt i de ldgaccepterande sruppe rna, vilka normer stimraer

tverens med vuxenvirldens,

For "handlingsintenticner’ visar det sig att den genomsnittliga

brottsbelastningen f6r olika ncrmerupper gradvis dkar frin ett
ldgsta virde i den mest 18gaccepterande normgruppen (L) = 2, 78
- via mellanvidrden f6r mellangrupperna till ett hogsta vidrde f6r
den mest normbrottsaccepterande gruppen HH - 5, 11, Den grupp
som i sina handlinggsintenticner visar den mest accepterande in-
stdllningen till mer bagatellartade normbrott begdr ocksd det

stdrsta antalet lagbrott.

En lika klar bild erhdlls inte pd virderinossidan., Visserligen

utfdr den grupp som i sina vdrderingar intar en helt samhélls~
konform linje (grupp L) klart i&rre antal brott &n dvripa, men
i ovrigt ncteras inga klara skillnader i brottshelastninzg mellan
grupperna. Det tycks inte finnas ndzot rakt och entydipt sam-
band mellan hur man vidrderar olilta raer bagatellartade norm-

brott och den genomsnittliga brottsbelastningen,

I tabell 22 redovisas den procentuella andelen pojkar i varje kone
formitetsgrupp scm hor till en viss ncrmprupp, Vid chi =prévning
har docl grupperna slagits sarunan till hégorupp, mellangrupp

7

cch lpgrurp, 6r att undvika 2lltfdr srad fSrvidntade cellfrekvenser.

Den statistiska provningen ger statistiskt sipnifikanta resultat

P« L OL2,
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Vad betriffar pcjkarnas handlinssintenti ner (tabell 22A) noteras

att andelen 7 cjkar som hor till de 228t ncrmbrotisaccepterande
gruppeirna H cch HH skar krafiict {&r varje ster i sekvensmodellen,
de pojkarv sora utretts av BVN har Jen stdrsta andelen, 59. 1%,

de som inte alls bepdtt brott har den minsta, 7.5%. Den andel

som hor till grupp L minskar i stdllet gradvis utefter pafoljds-
dimensicnen: 87.5% av pojkarna i Fonformitetsgrupp { hor till

l8gpruppen medan bara 29. 5% av "BVNe-pojkarna’ hor dit.

Allmént sett hdr en stdrre andel av de aktiva dn av de konforma
pojkarna till ndgon av de bdda hégsrupperna. De pojkar som kon-
formerar av sig sjélva eller efter "upptdckt’” hor i stérre utstridcke
ning till dem sorn cimnfattar forédldra~ cch samhédllsnormer dven i
friga om bagatellartade ncrmbrott, rmedan de pcjkar som inte
kenformerar ddremcot till storre del tycks corientera sig mct
kamraternas normer (som de upplever dem) och vinda sig bort
fran fordldrae .och samhillsnormer, De av Barnavirdsnimnden
utredda pojkarna visar dock ett ndgct avvikande monster, de scm
konfocrmerar skiljer sig inte i frdpa cin normgruppstillhdvighet

pé eit entydigt sédtt frén dem scin fortsditer att begd brott, Norra-
gruppstillhorigheten tycks f6r dessa pojkar inte ldmna ndgra klara

bidrag till kenformitetsbendgenheten,

Fdr pojkarpas virderingar (tabell 22B) géller som regel, pd samma
sdtt som f&r handlingsintenticnerna, att andelen pojkar i hdzgrup=-
perna Skar gradvis utefter piftljdsdimnensicnen, medan andelen i
grupp L minskar utefter samina dirnension - skillnaderna &r dock

mindre dn £6r handlinysintentionerna.

I dvript 87 yfnstret ndget cklart, Skillnaderna mellan konformea
och aktiva grupper dr inte entydiga for héggrupperna, de akiiva
pojkarna tycks inte generellt virdera normbrott pd ett mer age
cepterande sitt dn de som konfocrmerat. Dock synes de aktiva
pojkarna i mindre utstrdckning anze virderingar scm &r i det
nirmaste helt férdldra- och sambhéllskonforma (grupp L), Helt

i enlighet med vad man kan forvinta sig tillhér ocksd majoriteten
av de helt konforma - kepropp. . - de ldgaccepterande grupperna,
87.8% mot totalt 63. 3%.
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Det kan papekas att pcjkarna i kegrupp 7 sdvil {6r beteendein-
tentioner som virderingar har den stdrsta andelen pojkar i den
allra mest normbrottsaccepterande och kamratorienterade grup=

pet - grupp HH.

B. Enkétfrigor

P4 frdgan som vilka som betyder mest f6r pojken ndr han bestdm-

mer om han ska f6lja med gdnpet pd nagot olovligt gller ipte -

(tabell 23) = finner vi tendenser till att de mest brottsbelastade
pojkarna oftare dn Ovriga svaravr att de fister stoérst avseende
vid vad kamraterna vill, medan de minst brottsbelastade oftare
uppger att vuxnas dsikter har avgdrande betydelse {8r beslutet.
Den genomsnittlica brottsbelastningen dr hogre f6r dem som valt
svarsalternativet "kamrater'” &n f5r dem som valt "'vuxna ', Sam-
bandet brottsbelagtning - enkdtsvar dr dock inte statistiskt gigni-

fikant.

For konformitetsgruppstillhérighet erhdlls ddremot ett signifikant
samband. De aktiva pojkarna réttar siv oftare efter kamraterna
nidr de bestdmmer sig - detta gdller sdvil totalt som incm varje
sekvenssteg -, de konforma pojkarna grundar i stidllet till stor

del sitt stdllningstagande pd de vuxnas uppfattning,

Som framgdr av tabell 24 erhdlls signifikanta samband mellan
brottsbelastningsgrupp och hur pojkarna svarar pd en fripa om

hur de i allminhet brukar handla i en situation diar kamraterna

foresldr att de ska gdra en sak medan f&rdldrarna vill att de ska

gbra ndgot helt annat. De mest brotisbelastade viljer oftare dn

tvriga kamraternas linje, de scm inte begdtt ndgra brott bestim-
mer sig i stcr utstrdckning for att handla som férdldrarna vill,

Den genomsnittliga brottsbelastningen f&r de olika svarsalternativen
dr l8gst for dem som f6ljer fordldrarnas Snskningar, hogst f6r dem

som féljer kamraterna.

Aven i friza crm konformitetsgruppstillhdrighet erhdlls signifikanta
samband, Det allménna monstret dr att de brottsligt aktiva pcjkarna
cftare g6r scm kamraterna vill, de lkonforma handlar oftare &n de

aktiva enligt f6réldrarnas dnskemél,
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Av tabell 25 frampdr att de mest brettsbelastade pojkarna i be-

tydligt sidrre utstrdckning &n dvrira tycker att kamraterna for-

stdr dem bédst, Tcjkarna i denna grupp kidnner sig i hdlften av
fallen bist forstidda i kamratkretsen medan bara drygt 14% tyc-
ker att forildrarna f6rstdr dern bist, Detta kan jimfdras med
vad som géller for totalgruppen ddr ungefdr lika stora andelar -
omkring 30% - vdljer svarsalternativet "kamrater' som f6r-
dldrar', De scra inte begdtt niygra brott visar som vintat en sidr-
re fortrdstan dn dvriga grupper pd att f6rdldrarna dr de som

bdst forstdr dem. Den gencmsnittliga brotisbelastningen for de
clika svarsalternativen visar ocksd vidrden som dverensstimmer
med den dvriga bilden: De pojkar sum kdnner sig bidst frsiddda
av forédldrarna har ldgst brottsbelastning, de scm kdnner sig std

ndrmare karnraterna har i genomsnitt gjort sig skyldiga till det

storsta antalet brott,

Aven sambanden med konformitets;;ruppstillhdrighet &r signifi-
kant. Dock tycks bilden hir vara mer komplicerad och svériolkad,
Det finns emellertid tendenser till att de aktiva pojkarna i rnindre
utstridckning 4n ¢vriga upplever att 8rdldrarna forstdr dem bist,
sarnt till att andelen pojkar scyn menar att kamraterna bist f0r-

stdr dem, Okar f8r varje stes i racdellen,

P3 frigan om pojkarna brukar ha sarmima §sikter som sina kam=

rater om det mesta noteras inpa klara samband med brottsbe=-

lastning (tabell 26). For konformitetsgruppstillhdrighet erhdlls
ett statistiskt signifikant samband, men detta dv, som det vigar
sig vid ndrmare granskning av den procentuella svarsfdrdelningen
for clika konformitetsgrupper, svidrtclkat och ger knappast under-
lapg f6r ndgra klara slutsatser {6r totala gruppen - utefter seke-
vensmodellens bdda dimensicner. Det stir dock klart att poj=-
karna i k-grupp 7 i betydligt raindre utstrdckning dn Ovriga svarat

att de i allminhet har samma dsikter som sina kamrater.

Vi erhdller inga signifikanta samband mellan hur m8nga olika

brott pojkarna begdtt och hur de bedémer vikten av kamratpc-

pularitet. I tabell 27 kan vi deck utldsa tendenser till att de

mest brottsbelastade pojkarna i nd-ct strre utstrdckning fdster



vikt vid att vara populdra (3i,9%) 4n de pojkar som inte begdtt
ndgot brott alls (18.9%). Aven vid jamfdrelse med totalgrugpen
finns en tendens till att det &r vanligave i grupp B £ 7 att man
upplever kamraternas uppskattning sorm ndgot vidsentligt - skill-
naderna mellan grupperna dr dock hir smé, Den genomsnittliga
brottsbelastningan dr ndgot hogre 6r dem sorm betrakiar kam=

ratpopularitet som viktig dn f6r Ovriga,

For kenformitetsgruppstillhdrighet erhdlls ett chizmvé‘.rde gorn
ir signifikant p& 5%-nivdn., De aktiva pcjkarna har i allménhet
beddmt pepulariteten scorn viktizare &n de kenforma, De helt
konforma pejkarna bedémer det i betydligt mindre utstrédckning
dn Svripga scm visentligt att vara populdr. De som konformerat
efter "upptdckt' eller av sig sjdlva tycks i mindre omfattning

dn de som fortsdtter med brotislipa aktiviteter vara bercende av
att kédnna sig populdra. Den lilla grupp som hdr till konformitets ~
grupp 7 visar dock ett avvikande moénster. Dessa pojkar, som
trots att de varit f8remdl f6r utredning frin BVN inte tagit rdt-
telse utan fortsatt att bepd brott, uppger till betydligt stérre del
dn totalgruppen att de inte tyclier det dr viktipgt att vara populdr

bland kamraterna,

Det &r dverlag ovanlipgt att man uppger sig ofta gora nigct man

egentligen inte vill bara {61 att £ vara med vissa kamrater

(tabell 28), endast 13 elever har uppgivit detta. Den genomsnitt-
liga brottsbelastningen f8r dessa elever dr dock markant hog
(6.i5) cch #rupp B -7 &Ar klavt dverrepresenterad i forhdllande
till Ovriga grupper. Det dr ocksd en mindre andel i den inest
brottsbelastade gruppen dn vintat scm svarat att de bara ndgon
enstaka gdng eller nidstan aldrig handlat utifr8n s8dana grunder.
Chizm testning visar ett signifilzant sainband rnellan svaren pd

en aktuella enkétfrizan och brottshelastning,
den aktuella enkétfriy ch brottshelastning

For konforrnitetsgruppstillhdriszhet ~ ddr svarsalternativen vid

signifikanspridvning mdst grupveras yiterligare vilket gor mdittet

grovt = erkills inte nigra statistiski signifikanta samband,

Det tycks inte finnas ndgot saraband mellan brotislighet cch hur

bendgen man dr att oppet deklarera att man ocgillar ett handlings-

sitt som de flesta i klassen bestédmt sig for (tabell 29).




C. Saramanfattning cch kommentarer

Sammanfattningsvis tycks de mer brotisbelastade pojkarna i
storre utstridckning dn Ovriza orientera sig i riktning mot sina
kamrater och mindre mot forédldrar ¢ch andra vuxna péd# det
géller att avgdra hur man ska bete siz i en viss situation. (Re-
sultat frdn normundersdkningen 8k &, enkitfrdgor 13, 27 ur
elevenkdt 8k 9), Vidare har de mer brottsbelastade en tendens
att beddma det somviktigare att vara peopulidra i kamratkretsen
och det hdnder oftare - dven cinn det dverlag sker sdllan - att
de gor sddant de egentligen inte vill bara f&r att £ vara till-
sammans med vissa kamrater, De scm har stdrre brottsbe-
lastning anser ocksd oftare dn Hvriga att kamraterna f6rstdr

dem biéttre dn fordldrarna,

De brottsligt aktiva pojkarna synes jamidrt med de kenforma mer
kamratorienterade i sina handlingsintentioner, vidare vidljer de
oftare kamraternas linje &n fordldrarnas om ginget bestdmt sig
for att gora ndgot olovligt, de bestdmmer sig ocksd oftare 6T

att flja karmnraternas dsikter om karmrater och f6rdldrar har

olika uppfattning om vad de ska gdra.

Det &r, sora inledningsvis diskuterades, sannolikt att graden av
kamratorientering i sin tur hidnger samman med fsrdldrarela-
tionerna, Sarnbanden mellan brottslighet och andra tecken pd
bristande social anpassning och fordldrarelaticner studeras

av Dunér (1975).

For att ge en viss spegling av detta cmrdde har medtagits en enkdt-
frdga som eleverna fitt besvara i 8k 9 = vilken berdr ungdomarnas
tillit till vuxenvirlden., Som framodr av tabell 30 erhdlls ett myc-

ket klart saraband mellan graden av tillit till vuxna och sdvil

brottsbelastning scm kenformitetszruppstillhorighet. Cra vi t ex
granskar den genomsnittliga brottsielastningen f6r olika svars-
alternativ finner vi att antalet brott vixer med minskad tillit till
de vuxna. De brottsligt aktiva sojkarna litar i mindre utstrdchkning
pd de vuxna, graden av tillit mninskar ocksd f&r varje steg efter
pdfsljdsdimensicnen, I konforritetszrupp 7 finns det inte en enda
pojke som tycker att de kan lita pd de flesta vuxna och ndstan

hdlften av dem anser att de knappast kan lita pd ndgon.



63,

Tabell 27, Procentuell fordelning av pojkar i olika brotisbe-

lasininpsgrupper pd ncrmgrupper., Genomsnittlig

brottsbelastning och spridning f6r clika normpgrupper

A. Handlingsintentioner

Allraén brottsbelastning

Norm- B =0C B = !=6 Bz1 Totalt
ATupp EN %o ‘N Yo . N % N % M S5
1 /36 87.8,2°5 59.2 . 18 22,7[269 58,6 |2.78  2.25
LM b1ozealiro3 Lo w iz o206 lasot 17
éM § 1 2.4 l 45 2.4 3 5.5 49 10.7 | 3.46 1,94
I ! 0 o | 53 4.6 15 27,3 68 14. 8 4,91  2.35
%HH |3 7,339 10.7 0 19 34,5 61 ‘3.3 5,1t 3,03
" E " i

%% 252,39 df = 8 .00"

B. Vidrderingary

Allméan brottsbelastning
Norm- B=0C B = 1-6 B27 Totalt o
grupp. N % N % % N % T M 5
I 36 87,7207 59.1 ! 10 20,6253 57.5 | 2:63 2,06
LS {24 21 6 5.3 | 26 5.9 | 4.15 2.63
M 0 0 29 8.3 | {0 20.8 39 8.9 | 4.79 2.97
H 4 9.5 74 24,11 20 4.7, 98  22.3 | 4.08 2.73
[HE 124019 5.4 5 4 6.3 24 5.5 4.16  2.36
! ' : { ‘
{ { .

%% = 42,99 af = 8 p < .00t




Honforma

Aktiva

Tctalt

Konforma

Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

Koenferma

Aktiva

Totalt

64.

Tabell 272, Hur pcjkarna i olika konformitetsgrupper fordelar

sig pd clika ncrmprunper, Proccentsiffrcr,

A. Handlingsintenticner

Grupp L
‘E;j brott Ej upptdckt Upptackt BVN:s utredn, Totalt
RS |
(1) 87.5 (2) 69.1 (4) 547 (6) 25 | 62.3 E
t (3)  55.3 (5) 3.4 (1) 37.5 1 49.3 |
! i
87.5 63.8 5..3 29.5 5.5
Grupp LM
Ej brott Ej upptédckt Upptdckt BVN:s utredn. Tctalt
gkugr :
(1) 2.5 (2) 3.6  (4) .7  (¢) 3.6 2.8
| (3) 5.4 (5) 3 (7) 0 122
i ! i
2.5 3.1 2 2.3 2.6
Grupp M
Ej brott Ej upptidckt Upptdckt BVN:s utredn. Totalt
G) 2.5 (2) 7.9 (4) 13.7 (6) £C, [ 9.6
| (3) 5.3 (5) 7. (7) .3 113.4
2.5 10,7 13,3 9 1 10,7
Grupp H
Ejbrott Ej upptdckt Upptéckt BVN:is utredn. Totalt
kegr ;
|
(1) © () 0.8 (4) 6.2 (6) 35,7 | 13.6 1
! {
| (3) 4. (5) z4.2 (7) 25.0 | 7.9 |
0 12,1 10 31.8 14,8

forts.
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Forts., tabell 22, A.

Grupp HH

Ej brott  Ej upptackt Upptdckt BVN:s utredn. Tctalt

kegr ; |

, ‘ !
fonforma (1) 7.5 (2) 8.6 (4) 3.7 (8) 25,0 LT |
Mktiva | (3) 2.9 (5) 2:.2 (7)  31.3 7.2
Totalt 7.5 10.3 15.3 27.3 i3.3

2

Vid chi” -testning har grupp H + HH slagits samiman likscm

L + LM,

%% 252,26 af = 2 p< .001

B, Virderingar

Grupp L

Ejbrott Ej upptidckt Upptdckt BVYN:gutredn. Totalt

k-gr i |
Konforma §(1) 85.4 (2) 64.7 (4) 47.4 (6) 33.3 | 58.5
Aktiva (3) 61 (5) 44,8 (7) 30 | 54,5 E
Totalt 85,4 63.3 L6, 0 32.4 57.4

Grupp LS

Ejbroutt  Ej upptdckt Upptéckt BVN:s utredn. Totalt

ék-gr f ;

; i i
Konforma i(i) 2.4 (2) 2.9 (4) 5.5 (6) 7.4 |6
Aktiva (3) 6.1 (5) 3.4 (1) 10 4. E
Totalt 2.4 4.1 9.1 8.1 5.9

forts,



Konforma

Aktiva

Tctalt

Konforma
NAktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

Forts. tabell 22, B.

GG,

Grupp M
i brott  Ej upptickt Upptdckt BVN:is utredn, Totalt
; : T
e |
(1) © (z) 7.4 (4) 7.0 (0) 22,2 7.5 |
| (3) 9.8 (5) t3.¢ (7) 30 2.4 |
? i
0 8.3 8.4 24.3 8.9
Grupp H
Ej brott Ej upptidckt Upptédckt BVN:s utredn. Totalt
k-gr ; :
(1) 9.8 (2) 20.6 (4) 27.2 (¢) 29.6 E 22.3 |
§ (3) z20.7 (5) 3: (7) 10 22,3
i t
9.0 20,6 20 24,3 22.3
Grupp HH
_‘Ej brott Ej upptickt Upptdckt BVN:s utredn, 4 Totalt‘
b o
z(a) 2.4 (2) 4.4 (4) 7.9 (¢) .4 15,7 ;
! (3) 2.4 (5) 4.5 (1) 20 |
: | !
2.4 3.7 7.7 10,8 5.5

Vid chiz-testning har grupp H + HH slagits samman liksom

L+ LS

%% 233,86 af = 12

p < .00



Tabell 23,

A,

Vuxna(f6r-
dldrar+larare

Kamrater

Andra

Konforma

Aktiva

Totalt

Honforma

Aktiva

Totalt

67.

Du dr for tillfdllet med ett géng, som planerar

att pdra ndgot som de fleste tycker dr kul, men

dig, ndr du bestdmmer cim du skall bli med ellex

inte ? (Fr8pa {3 elevenldit 8k 9)

Sammanstdllning med brottsbelastningsgrupper. Genom=
snittlig brottsbelastning och spridning for olika svarsal-
ternativ,

Allméan brottsbelastning

B =0 B =1-6 BX1T Totalt
N T N % N % | N % M S
28 t5.il210 56.8|73 43,0 | 206 55.7,3.40 2,59
| | ,
T 6.3[100 27 23 33,0 | 129 27 |4.i4 2,62
26 1c.6l 22 46.20:5 23,1 83 17.403.55 2,08
X,2=7.76 df =4 .10=< p < ,20

Den procentuella andelen pojkar i de clika konformitetsgrup-

perna,
for deras beslut om de ska folja gédnget.

som uppger att vuxna resp. kamrater betyder mest

Vuxna
Ej brott Ej upptdckt Upptdckt BVN:s utredn, Totalt
;k-gr ; 1
(1) 55 (2)  55.2 (4) 59.9 (6)  44.5 | 56,9 |
5 ; |
a (3) 52.4 (5) 55.3 (7) 45,5 | 52,6 |
65 54. 1 58.8 44,7 55,7
Kamrater
Ej brott Ej upptdcki Upptéckt BVN:s utredn., Totalt
11<~gr ‘ '
1(&) i5 (2) 24,2 (4) 29.5  (6) 22.2 24,8
; (3) 29.8 (5) 39.5 (7) 27.3 35,3 |
15 26,2 31,95 23,4 26,9
-
o= 24,1 di =12 p < ..U



6c.

Tabell 24, Orn dina férdldrar vill att du ska pdra en sak medan

dina kamrater féresldr ndgct helt annat - hur brukar

det i allindnhet g8 ? (Frisa 27 elevenkdt 8k 9)

Sammanstdllning med brottsbelastningsgrupper. Gencme-
snittlig brottsbelastning cch gpridning f6r olika svarsal-
ternativ,

Allmén brottsbelastning

B =C B =1-6 Bz 1 _Totalt
N __% N % N % N %M S
Jag gor sikert/ !
nog som for- 26 45,61 115 20,414 1t 5,5 | 152 28,5 2,87 2.4
dldrarna vill !
Jap vet inte 24 42,7 2106 53.34 57.7 | 281 52,7 13.55 2.067|
hur jag goér
Jag féljer 1 12,31 14 £18.31 v 25.C 1100 18.8 14,49 2.6
sikert/nog : f
kamraterna i
2 A
K= 14,95 df=4 p< .02
B. Den procentuella andelen poikar i de clika konformitetsgrup-~
perna scm uppger att de nop/sdakert skulle géra som f5rald-
rarna resp. kamraterna vill,
Sorn foridldrarna vill
Ej broit Ej upptdckt Upiidckt BVN:s utredn, Totalt
e |
Konforma (1) 46,3 (2)  25.8 (4) 26,6 (6) 30 %2;9.4
Aktiva (3) 27.7 (5) 26.1  (7) 19 126,77
: | |
Totalt 6,3 26,5 26, L 27,3 28,5
Som karnraterna vill
Ej brott Ej upptdckt Upptdckt BVN:s utredn, Totalt
Ek-gr ’ E
¥onforma (1) 11,1 (2) 13.2 (4) 25.8 (6) 20 [ 17.8 ;
Altiva } (3) 15.5 (5) 31.1 (7) 20 20. 7 §
E i ;
Totalt 11,1 14,14 27,2 20 18.6
X% 224,01 Af =12 p < .05




Fdrdldrar

Forstadr lika
bra

Kamrater

Konform a

Aktiva

Totalt

Konforma

Lktiva

Totalt

Sammanstdllning med brottsbelastningsgrupper. Gencm-
snittlig brottsbelastning och spridning for olika svarsal-
ternativ,

Allmén brottsbelastning

B = C B = 1=6 B=7 Totalt

N % N D N % | N % | M 5
‘2@ 45.6{ S8 28,6010 14,1 f154 28.5(2.77 2.36.
é18 3}‘..6%374 42.1(25 352 217  40.1,3.47 2.39
M3 22,8121 29,3136 50,7 | 170 31.4 4.26 2,60
: : % :

o2

X% 223,26 df = 4 p < .u0d

Den procentuella andelen pojkar i de olika konformitetsgrup-
perna som uppger att fordldrarna resp. kamraterna f6rstdr

dem bist. .

Fordldrar
Ej brott Ej upptdckt Upptdclt BVN:s utredn.. Totalt
ogx | |
;(1) 42,0 (2)  29.4 (4) 25.2  (6) 28,2 29,7 ;
g (3) 26.3 (5) 15.9 (7) 38,5 I 24.3 |
i f H
42,6 28.3 22.5 30,8 28,2
Kararater
Ej brott Ej upptéckt Upptéckt BVN:s uiredn, Totalt
k- |
(1) 24,1 (2) 28,8 (4) 32,1 (6) 46.2 3t
j (3) 23.1 (5) 52.3 (7) 33,5 | 32.9
i !
24,1 26,7 37.¢ 44,2 31.5
%% 229,22 df =12 p < .0



Tabell 20,

Samma asikter
cm ndstan allt

Om ganska
mycket

Ibland
Sédllan

Konforma
Aktiva

Tctalt

70.

Brukar du ha samimma dsikter scm dina kamrater

oin det mesta? (Fridga 4 elevenkit 8k 9)

Sammansgtillning med brottsbelasiningsgrupper.

Allmén brottsbelastning

B =0 B =16 B21 Totalt

IN % N % N % N %
3 5.3 117 4,11 5 6.9 25 4.6

19 33,3 1174 44,51 246 36, 3 219 40

‘33 57,9 ;205 48,91 35 48,6 213 49,8

P2 3.5 23 5.5 ¢ 8.3 31 5.7
2

K =4,53 4df = 6

Den procentuella andelen pojkar i de clika konformitets -

grupperna som uppger att de har sarmnma 4sikter som kam-
raterna om nistan allt/ganska mycket.
(For att mbjliggdra chi”~testning har en h8rd gruppering
varit nddvindig).

Ej brott Ej upptdckt Upptackt BVN:s utredn. Totalt

; | :
k-gr ; i
%(1) 38.9 (2) 43 (4) 45.9 (6)  5i.2 | 44.3 |
! (3) 54.2 (5) 32.7 (1) 6.7 | 45,1 |

36.9 47,1 &, 39.3 44,5
2 -
D o=14,54 df = & p ~ .05



Tabell 27, Ar det viktigt f6r dig att vara populdr bland kam-

Viktigt
Ibland
Inte viktigt

Konforma

Aktiva

Totalt

Konforma

Aktiva

Totalt

rater ? (Frdga 3 elevenkidt 8k 9)

Saminanstéllning med brotisbelastningsgrupper. Genom=
snittlip brottsbelastning och spridning f6r olika svarsal-
ternativ,

Allmén brottsbelastning

B = O B = 1-6  BZ17  Totalt
iN % | N % N % "](“N' T R S
11 18,9115 27.5]2.3 31,9 | 149 z7.z!3.75 2. 46
s 31 (171 40.8|26 36,1 215 39.2 3,442, 59)
RO 50 1133 31.7%23 31,9 112 33.73.40 2.855
= g ! z
%% 20,57 df = 4 L05< p<.iD

Den procentuella andelen pojkar i olika konformitetsgrupper
som betraktar det som ''Wiktigt'' resp. "inte viktigt' att vara

populédr,

Vilttigt

Ej brott j upptdckt Urptdckt BVN:s utredn, Totalt

k=g | |

(1) 15.2 (2)  24.4 (4) 32.6 (6) 22.0120.9

! | i

; (3)  28.4 (5) 35.6 (1) 20 |29.7 [

5 !
18, 2 25.9 33,3 21.4 27.1

Inte viktigt

Ej brott Ej upptickt Upptdckt BVN:s utredn, Totalt

ke-gr : |

(1) 29,1 (2) 34,8 (4) 30.3  (6) 34,1 35,2 ;

(3) 26,3 (5) 24.4 (7) 66.7 29.7 |
49, 4 31,7 28.8 42,9 33,6

2 .

X“ = 21,82 df = 12 p < ,05



Tabell 25,

Vildigt ofta/
ganska cofta

Ibland

Nagon enstaka
géng/nistan
aldrig

Konforma

Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

XY =45,06 df = 4

2.

Har det hdnt att du har varit med om att gbra

saker som du epentligen inte ville bara f6r att

f8 vara med vissa kamrater? (Friga § elevenkit 8k 9)

Sarnmanstdllning med brotisbelastningsgrupper., Genomi-
snittlig brottsbelastning och spridning f6r olika svarsal-
ternativ.

Allmén brottsbelastning

i

!

B = O B = 16 BZ 7 Totalt

N_ %N B N N % L5
SN N L8

't 5116 .44 6 S.5013 2,3 6,15 3

! f j t

! f ; ; :

9 15,5183  19.8[17  23.91109 19.9 3,07 2,44

? S ? | é

kg 82.8{ 330 70.8] 40  67,6:426 77,7 3.39 2,58

i
t
i
1

%% =< ,0%

Procentuell andel pojkar i de olika konformitetsgrupperna

som uppgivit att de ibland/ofta resp, ndgon enstaka gdng/

nidstan aldrig gjort ndgot de inte dnskat f5r att f8 vara med

visga kamrater,

Ibland, ofta

Ej brott Ejupptackt Upptdckt BVN:s utredn., Totalt

}k-—gr [ ‘

’5(1) 13.2 (2) 20,7 (4) 27.8 (6) 19.5 [22,6

! (3) 16 (5) 34,5 (1) 14,1 21,6
13,2 19 29,0 18.2 22,3

Ndgon enstaka pdng/nistan aldrig

Ej brott Lj upptédckt Upptdchkt BVN:s utredn, Totalt

| i

ik—gl‘ ?

i(‘) 81.8 (2) 79.3 (4) 72,2 (6) 80.5 17,4

(3) ¢4 (5) 65.5 (7) 5.9  72.4
81.8 81 70,2 81.8 77.7

2
K =6.91 df=6 ,10< p< ,20



Tabell 29,

Cia de flesta i klassen bes

3.

tdmt sig for att gbra

ndcot scm du tyckex &x fel att pora skulle du di

siga att du. inte pillade det? (Frdga 8 Norinen-

lzdt 8%k §

A, Sammanstdllning med brotisbelastningsgrupper.

Skulle sdkert
sdga att jag
inte gillade
det

Skulle kanske
sdpga

Osidkert

Skulle nog inte
sdga

Skulle sdkert
inte sdga

¥onforma

Aktiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

Allmén brotisbelastning

B = O B = (-6 Bz " Totalt

N Yo ‘N o N %o ON . %

9 Zn 103 26,5114 23,31 126 25.6
14 31,1 ;107 27.6 116 26,7 437 27.8
15 33,31121 31,2123 38.31159 32.3
4 8.9 1 40 10.3: 6 10 50 10. 14

E
3 6.7 1 17 4,41 14 1,7 | 21 4,3

2
K =3,46 df

Den procentuella andelen pojkar i de olika konformitets=
grupperna som uppger att de sékert/kanske resp. nog inte/

sdkert inte

Skulle sidkert/kanske séga att jay inte gillade det

skulle sédpga att de ogillade klassens beslut.

Ej brott IBj upptdckt Uppticlt BVN:s utredn.lTotalt
kmgr | |
(1) 50 (2)  56.4 (4) 57.2 (6)  51.6 55,5 |
(3) 44,9 (5) 52,6 (7) 56.3 48,3
| | |
5C 52. 56,2 53. ¢ 53.4

Skulle nog inte/sikert inte sdpa att jag inte gillade det

Ei broit  Ej upptdckt Upptéclht BVN:s utredn. Totalt
e
(1)  14.6 (2) 12,1 (¢) 14 (6) 2.1 [13.2 %
| (3) 21,4 (5) 0.5 (1) 2.6 17,5 |
. i

i4, 6 15,5 3.6 10,2 14 b
%% 2 7,63 af = 12



Tabell 30, Tror du att man kan lite pd de flesta vuxna sZ att
du kan anfdrtro dipg dt demn och f8 hjdlp om du be-
hover det? (Friga 10 elevenkit 8k 9)

A. Samraanstédllning med brottsbelastningsgrupper.

Nédgtan alla de
flesta

En del

Knappast ndgon
ndstan ingen

Konforma
Altiva

Totalt

Konforma
Aktiva

Totalt

14,

Allmén broitsbelastning

B =0 B = 1-6 B27  Totalt

N % N % N % N % M 8

! | )

36 54,7459  37.9116 22,2 205  37.4 , 2.98 2.35
23 39.7|225 53,7045 62,5 293 53,4 | 3,73 2,71

| : z

5 8.6 | 35 8.4 11 15.3, 5¢ 9.3 | 4.49 2,22
X% = n04 df = 4 p .o

Gencirasnittlig brottsbelastning f6r olika svarsalternativ:

Nigtan alla 2. 60
De flesta 3.03
En del 3.73
Knappast ndgcn 4.32
Néstan ingen 4.02

Den prccentuella andelen pojkar i de clika konformitets~

grupperna scm uppger att de tror att de kan lita pd Nidstan

alla/De flesta vuxna resp., Knappast ndgon/Néstan ingen,

Néstan alla/De flesta vuxna

Ej brott Ej upptdckt Upptidckt BVN:s utredn., Tctalt

k-gr | |

(1) 50.9 (2) 35,4 (4) 3C.6 31,7 40 |

| i

g (3) 30,9 (5)  37.8 (7) 0 129.9

i z |
50,9 36.3 38. 4 23,2 37,1

Knappast ndgon/Nédstan ingen

Ej brott Ej upptdckt Upptidckt BVN:s utredn. Totalt
ikngr : 2
(1) 7.3 () 6.t (4) 9.0 (6) 4.9 7.4 |
(3) 2.8 (5) 6.7 (7) 46,7 14,3 !
7.3 8.5 G. O 16,1 9.3
71.2 =39,61 df =12 p < .001
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KAMRATBEERCENDE

Vi fann i férerdende kapitel samband mellan orienteringen mot
cch beroendet av kamraterna och brotislighet. - De mer brotis-
belastade likgcia de brottsligt aktiiva pcjkarna tycks mer kam-
ratorienterade &n de mindre brotisbelastade respektive brottsligt

konforma,

Som diskuterats i inledningen till detta arbete har mdnga fovskare
sokt bringa reda i vilken betydelse kararatzruppen och beroendet
av denna har f&r ungdomsbrottsligheten., En del anser att det for
vigsa tondringar kan vara kamratgénget sora utléser brottslig=
heten. Dessa ungdomar skulle knappast ha begdtt ndgra asociala
handlingar utan kammratgruppen utan de anpassar sitt beteende i
den konkreta situaticnen framst efter vad de tror kamraterna f6r-
viantar sig, Troligt 4r di att detta sdrskilt skulle gilla fox de
ungdomar sor dverhuvudtaget dv starkt beroende av sina kamrater
sd att de har svirt att std emot i en sitnation didr de befinner sig
under karnrattryck - formodligen delvis som zn spegling av ctill-
fredsstidllande vuxenkontakter, Pojkens status i kamrathkretsen

dr en annan faktor som kan antas hidnga samman med i vilken ut-
strdckning han "hinger med'" pd gdngets tilltag; om han dr rnycket
osdker pd om han dr accepterad och apngeldgen om att sdkra sin
popularitet genom att anpassa sig efter kamraternas forvéntningar
eller om han kdnner sig sd sédker pd sig sjilv och sin popularitet
att han v8zar handla sjdlvstindigt. Ora en pojke har 18z karmzrat-
status innebdr detta ocksd att han dr diligt integrerad i gruppen
varigencm han har svirare att bli ordentlipt insatt i kamraternas
faktiska &sikter och vidrderingar rdrande t ex brottshandlingar,
Detta innebédr en god grogrund for feltollkningar med risk for en
forstitkning av den vanliga missuppfatiningen att kamraterna

dr mer brottsaccepterande dn de faktiskt dr.

For att ndgot ndrmare sbka belysa detta ormrdde har en grupp
pojkar tagits ut vilka enligt sina svar pd ett par frdgor i eleven=~
kiten ak 9, 71 dr s8 beroende av sina kamrater att de i en situa-

tion ddr de befinner sig under kamratiryck faller undan f85r detta.
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Gruppen bestdr av 31 pojkar vilka:

1. Svarat ‘ofta‘’ eller "ibland'’ pd friga 8: "Har det hidnt
att Du har varit med om att gdra salker Du egentligen
inte ville bara for att {8 vara med vissa kamrater ?7
(Ovriga svarsalternativ; ndgon enstaka gdng, nistan

aldrig),

R Valt svarsaliernativet "kamraterna i gdnget' nidr de
besvarat friga {3: "Du dr {6r tillfdllet med ett gdng, som
planerar att gdra nigot de flesta tycker dr kul, men som
alla vet dr olovligt, Vem betyder mest f6r Dig ndr Du be-
stirarmer om Du skall bli med eller inte ?" (Ovriga svars=

alternativ; far, mor, ldrare, kamrater i klassen, andra).

De kamratberoende pojkarna har jAmidrts med totalgruppen i

ett antal variabler - se tabell 31(I bilaga III 8terfinns fakiorbe-
skrivning f6r elevenkdt 8k 9, 71 liksom tolkning av individuella
faktorpodng). Som framgdr av tabell 37 erhdlls mycket f8 sta=
tistiskt sdkerstdllda skilinader mellan de kamratbercende poj=
karna och &vriga pojkar, S8 erhills inga signifikanta skillnader

i fraga om genomsnitilig brottsbelasining dven crm den utplockade
gruppen 4r ndgot mer brottsbelastad &n dvriga (M = 4. 35, s = 2. 97),
inte heller i fraga cin konformitetshenigenhet eller i vilken ui~
strackning man uppger sig ha dgnat sig at andra icke dnskvirda

beteenden (alkcholbruk etc),

I nigra avseenden skiljer sig dock grupperna 3t. De kamratbe-
roende tycks vara nigot osdkrare, mindre mogna och mindre
utagerande dn dvriga peojkar (fakicrn Sjdlvkinsla och utapgerande

i slevenkdten), Ocksd i fr8ga om vprivna orsaker till konfor-
mitet skiljer sig dessa pojkar frdn andra. De kamratberoende be=
traktar risken for upptidckt, rddslan for straff och dnskan om ait
inte gora fordldrarna ledsan som mycket viktiga skdl till att ave-
std frdn att bryta mot regler, det tycks vara betydligt viktigare

for dessa pojkar &n for andraJfFaktcrn konformitetsorsaker).



7.

D4 det piller pojkarnas normer rorande vissa bagatellartade
forseelser (normenkédten) erh8lls vid den statistiska prévningen
inga klara tecken pd att de kamratbercende skulle ha mer karm«-
ratorienterade handlingsintentioner dn andra. Ddremot spiras

en vigs skillnad raellan de kamratberoendes och totalgruppens
vidrderingar. Vi ser i tabell 32 att de kamratberoende i stdrre
utstrdckning dn forvintat tycks hora till de mest normbrotts -
accepterande grupperna, vilkas normer dr mer kamratorienterade
dn dvriga, 52% av de kamratberoende hor till ndgon av de bidda

hoggrupperna ot totalgruppens 25, 3%,

Bortfallet i normgruppsvariablerna dr dock stort f6r den alktuella
gruppen - f8r handlingsintentioner saknas vidrden for 14 individer,
for virderingar 6 9 st. 7 av dessa har Sverhuvudtaget inte be-
svarat enkiten (varav 3 helt saknar vidrden for 8k 8) medan dvriga
tycks ha svarat pd sddant sidtt att de ej gdtt att meningsfullt in-
ordna i ndgon normgrupp, Detta skulle mdjligen kunna tyda pd

att ménpa av de kamratberoende pojkarna saknar ett fast norm-
system och ddrfdr dr mycket csdkra pd hur de skulle handla i

olika situaticner,

Nigot uttalat samband mellan kvaliteten i relationerna till for-
dldrar eller andra vuxna cch kamratberoende komimer inte till
uttryck har (tillit till vuxna'', "Fadersrelationer', tabell 33’.),
Att vara starkt beroende av kamraterna tycks inte heller ndd-
vindigtvis hinga samman med andra aspekter pd kamratrela »
tionerna, De starkt karnratberoende pojkarna &r - och upplever
sipg vara - lika uppskattade i kamratkretsen som de flesta andra,
Inte heller skiljer de sig fran totalgruppen i frdga om faktorn
"Kamratrelationer' ur elevenkéten, Hur ofta man trdffar sina
kamrater och i vilken utstrédckning rnan tillhdr ndgot géng visar
inte heller ndget klart samband med kamratberoende som det

definierats hir,

Sammanfattningsvis tycks de starkt karavatberoende pojkarna

utgbras av en grupp pojkar som dr osdkra pd sig sjdlva., De synes

overhuvudtaget vara beroende av omgivningens reaktioner, defini-
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tionsméssigt ldter de sig under direki kamrattryck i stor ute-
strackning styras av sina kamrater, sarntidigt &r de ofta rddda
f5r att bli upptickia och straffade av ndgon vuxen om de 7671
ndgot olovligt och de vill ogédrna jOra sina fSrdldrar ledsna. Det
finns vissa teclzen som tyder pd ait deras ncrmsystem kan vara
ratt 16st vilket f&rraodlizen bidrar till att de har svirt att ageva
sjdlvstdndigt., Det tycks inte finnas ndgot starkare samband
mellan kamratberoende, som det definierats hir, och kvaliteten
i fordldrarelaticnerna, inte heller mellan kamratbercende och
faktisk eller sjidlvskattad kamratpopularitet, Det dr viktigt att
understryka att kamratberoende i och fr sig inte tycks behova

leda till brotislighet eller andra icke tnshkvdrda beteenden,
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Tabell 31, Oversikt 6ver jimfdrelser mellan kamratbercende

pojkar och totalgruppen, Métinstrument, variabel-

beteckning och resultat av gsignifikanstestning. C

betzcknar icke statistiskt signifikant resultat,

¢ araratrelaticner

Mdatinstrument Variabel Resultat av
o sign, provning
; ‘ Brottsbelastning ‘ G
| (- . . o
i onformitetspgruppstillhtrighet C
Elevenkdt ¥ 71, | Alkcholbruk 0
ak 9 Thinnersniffning 0
E Erbjuden prova/kdpa hasch C
Haschrokning 0
Narkotikabruk 0
Stannat borta en natt utan lov 0
Skolk 0
Kamratumgidngesirekvens 0
Ginpgrnedlemskap 0
Normenlkdt 7C No rrs rupper Handlingsinten « C
&k 8 BrUpp tioner 5
. i
Virderingar "X=0, 16
| [ .05<p <, 10
|  df =4
C.cioractrisla - Popularitet: ''skolresa eget k(‘)‘n”:
data 8k 8 P . ;
ata dl - Sjdlvskattning i 0
Friga ur eleve | 0., .. E -
enkit 7. Sk 7 ! Tillit till vuune | G
| %
Faktorer - Doykoscomatiske reakticner ; G
ur elevenkdt Cjalvkénsla och utagerande | Z=1,830p<.006
71, 8k 9 Upplevd arbeisbelasining l G
Satsning pd skclarbetet ¢
. Xonformitetscrsaker Z =3, 00p<. 001
0
0

. Fadergrelationer




Tabell 32,  Fdrdelning pd olika normgrupper f6r kamrate-

bercende och totalgruppe i,

A. Handlingsintenticner

Neorrngrupper

L L4 M Lz S | - S
iN % N % | N % | N % N %  talt
1 : i Y i
Karmratberoende ]8 40 4t 5 | 3 15 § 4 20 ; 4 20 ;2.0 !
i . |
Totalgruppen 261 59.51 141 2,5 | 46 10.% 64 14,6l 57 13 1439 |
: ‘ o t ! i AJ%
”X? =3,12 df = 4 ej sign,
B. Virderingar
Nermgrupper
L LiA A H HH To-
(N % I|IN %o . N 7% i N % N % |talt
: i ] ! !
Ramratberoende {9 36 |1 4 % 2 8 1 44 12 & 25
Totalgruppen 244 se.elzs 6 | 31 g.iler 24 izz 5.3 1415
| | | | | ‘

"X,z = 8,16 df

i
W
A
<
(84

10~ p
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KAMRATERS MEDVERKAN VID SJTALVA BROTTS-
HANDLINGEN

Nédrmare hdlften av det totala antalet brott som de i underssdk-
ningen ingdende unzdomarna gjort sig skyldiga till har alltid
utforts tillsammans med kararater - 43, 7% = medan 16, 7%
alltid begdtts ensamma (se tabell 33), Gkadegdrelse i form
av att panga gatlampor, fonsterrutor eller dylikt (frdga nr 1)
ar ett typiskt kamratbrott, det dr raycket ovanligt att man gor
ndgot sddant utan att befinna sig i en kamratgrupp. De grava
formogenhetsbrotten har ocksd till raycket stor del begdtts av
flera pojkar tillsamimans, likasg det maer lindriga f6rmdgen-
hetsbrottet "inbrott i kdllare, vind, skjul eller parkerad bil"’

(frga 7). De brott som relativt m8ngza pojkar uppger sig alltid

ha begétt ensamrna dr framfér allt bedrdgeri (fr8ga 4: "Har

du skaffat dig pengar eller ndgon annan f&rdel genom att lura
folk ?") och hidleri (frdga 5) - dessa bdda brottstyper dr for
ovrigtde enda for vilka andelen ‘ensamidrivare' dr stdrre &n
den andel scm alltid begdtt brottet med ndgon kamrat, Det dvr
ocksd forhdllandevis vanligt att pojikarna uppger att de alltid
varit ensamina d8 de snattat (fr8pga 3) cch dd de gjort sig skyl-
diga till ett pgravt vdldsbrott. - Dessa resultat stimmer i huvud-
sak dverens med vad man fann vid Orebroprojektets pilotstudie
(Olofson, 1971),

Det finns en liten grupp pojkar pd 26 stycken eller 5, 4% avde 4G4
som 8verhuvudtaget begdtt brott, som uppger att de bara brutit

mot lagen nir de varit ensamma. Vi kan i tabell 34 notera att

ingen av dessa n»ojlar uppgivit att de zjort sig skyldiga till
ndgot av de typiska karmratbrotten, sdscm skadegbrelse, fér=
m&genhetsbrott, I stdllet har man dgnat sig &t snatteri (frdga 3),
hileri (frdga 5), bedridgeri (frdpga 4), = vilka alla nyss kon=
staterades vara sddana brott som ungdomarna ofta utfér en-
samma - samt lindrig misshandel (frdga 13). Man har emel=
lertid i allmédnhet ecnbart gjort sig skyldig till ndgon enstaka
brottshandling, den genomsnittliza brotishbelastningen for

gruppen dr i, 38, ingen pojke uppger mer dn 3 olika brotts-



typer, Tydligen dv det i den hdr kararatinriktade dldern o
man Sverhuvudtaget begdr brott sviart att undgd att 8tminstone

ibland utfdra dessa tillsammans med andra ungdomar.

En del pojkar, sammanlagt 34 gt eller 17.5% av de som, bew

pdtt ndgot brott, har begdtt brott enbart ndr de varit tillsamimans

med kamrater, Tabell 34 visar villia brott dessa pojkar i all-

méanhet gjori sig skyldiga till. Majoriteten har bara uppgivit
bagatellartade brott som de flesta pojkar ndgon gdng har varit
med om. ‘"Panga gatlampor' dorminerar stort - 20 av pojkarna
har f6r ovrigt uppgivit detta som enda brott - pd andra plats
kommer snatteri, Den genomsnittliga brottsbelastningen ar
betydligt ldpgre dn f6r totalgruppen: 2. 09 (mot 3.87) och sprid-
ningen dr 18g: 1,24, Ocksd vad géller konformitetsgruppstill-
hérighet stdr det klart att dessa ynglingar knappast utgdr nigon
riskgrupp ifrdga cm framtida breitslighet, som synes i tabell
35 dr det av de 16 som pd ett eller annat sdtt har upptickts bara
en enda pojke som fortfarande dr brottsligt aktiv. Som helhet
betraktat forefaller det hdr vara friga om i grunden laglydiga
pojkar scm i enstaka fall 18tit sip pdverkas av kamrater och
gjort sig skyldiga till ndgot brott. Nir de upptdckts har de dock
tagit rdttelse, f&rmodligen skulle de ha alltfér mycket att f6r-

lora pd att fortsitta med brottshandlingar,

Trots att de flesta brott dger rum vid sarnvaro med kamrater
tycks direkt pdverkan frdn kamraterna i sjidlva brottssituationen
inte vara nddvindig. Vi kan hdr erinra om att 16.4% av det to~
tala antalet brott som de i underséhkningen ingdende pojkarna
gjort sig skyldiga till alltid utféris av pcjken i frdga ensam,
Det visar sig ocksd att nirmare hilfien av de pojkar som dr
brotisbelastade ~ 235 st eller 43, 6%, &trninstone f6r ndgen
brottstyp uppgivit att de alltid handlat helt pd ezen hand, utan

sdllskap av kamrater,
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Tabell 33, Den procentuella andelen pcjkar som begdtt clika

brottstyper och andelen ddrav som gett clika svar

6 £ 0

4 frigan cm kamraters medverkan,

Brottslighets- Frdgans Andel scm @ Andel av férdvarna som svarat |

dirnensicn  nr i en- Dbegdit ' Alltid | Ibland med | Alltid med |
ldten brottet .
: S ensam kamrat ibl.| kamrat
€L | ensam
| 5 20,9 23.6 56. 1 20. 3
65,2 | 23.17 50, 1 26,1
(8]
Lindriga ; 63.5 2.2 i7. 3 80.5
A 3
b roit 1 41.8 15 19, 2 35,3
17.5 15.8 44,6 39.6
5.2 5.4 29. 9 64, 6
%
Grava 9 1.1 T 14,1 71.8
formogen- 14 4,6 ; 13,8 13.0 72,4
i !
thetsbrott 8 13.2 | 29.5 65, 4
|
I
| - | 1A
Valds- 13 23.3 % 17,3 54 28.7
brott | 10 8.6 ;18 54 28
| 4 28,1 37,6 47,8 14.6
e e 2 ; e o e e RS, N
Grava 2 1.2 1 23.9 | 43.3 32.8
vdldsbrott | ‘
Narkotika- 12 2.0 231 53,8 23,1
brott 3 i
i i L x L X
Uttryckt i procent av total= i 16.7 f 39.6 43,7 ‘

antalet brott




Tabell 34, Fordelning pd clika brottsiyoer f8r dem som f5r

varje angiven brotistyp uppgivit att de varit till-

sarnmans med kamrater vid varje brottstillfdile,

regn, varit ensarina, Tencrasnittlip brottsbe-

lastniny och spridning.

!r atew

Brottslig~ |[Frigans 1 £11tid ensarnma | 4lltid med kamrater
hetsdimen=inr i en= N %o N 7
gsion kdten

5 5 19.2 12 14.3

3 17 65.4 41 43,0
Lindriga |, o 0 56 66,7
prott 1 2 7.1 22 26.2

6 1 3.8 4 4.8

7 0 0 9 10.7
Grava 9 S ¢ 3 3.6
mogen- 14 C 0 1 1.2
hetsbrott |& J 0 4 4,08
Vilds - 13 5 19.2 3 3.6
brott 10 S 0 i 3.6

4 b 19.3 6 1.4
{Grava 2 b 3.8 3 3.6
valdsbrott ,
Narkctika~ | 12 o c 1 1.2
brott | E :
| SR ; -t
| 1=1, 38 S=1.57 M=2.09 S=1,24 ’

Talbell 35, Konformitetsgruppstillhdrighet

Konformitetsgrupp i 2 3 4 5 G 7 Totalt
}Alltid ensamma | 0 19 3 2 o |26 z
iAlltid med kam~ | O 51 17 12 ¢ 3 | 54
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SAMMANEATTNING

Syftet med denna siudie har varit att belysa olika aspekter pa
kamr atrelationer hos grundskolepcjkar i avgdngsklassen utifran
deras sjdlvdeklarerade brottslighet., For uppgifterna om deras
brottsliga beteende anvidndes ett enkidtforrauvldr dir pojlkarna

fick svara pd om de begdtt ett antal olilka brottshandlinpar, om
de blivit upptdckta i sitt olovliga frehavande sarmt om de begdtt
brottet i {riga sd sent som under innevarande skoltermin, Ane
talet olika uppgivna brcttshandlingar utgdr matt pd pojkens alle
ménna brottshelastning, uppgiften om "upptidckt' anvindes tille
samrnans med svaret pd frigan om pojken fortfarande var brotis-
ligt aktiv foér att inordna var och en i ndgon av 7 konformitets -
grupper.

I tabell 36 ges en resultatdversikt, For att inte allifor kraftigt
belasta framstédllningen dr foljande saramanfattning huvudsak-
ligen inriktad p8 en beskrivning av erhdllna samband mellan
olika variabler och allmén brottsbelastning, For en mer utfor-
lig diskussion av sambanden konformitetsgruppstillhdrighet -
vilka manga ginger dv komplexa - hidnvisas till de olika . kapitel=

avsnitten,

Vi fann vissa gamband mellan kamratsamvarons yttre karakierig=
tika och brecttsligt beteende, De mer brotislizt belastade poj-
karna urngds betydligt oftare med sina kamrater dn de mindre
brottsligt belastade., Sdrskilt markanta skillnader mellan poj-
kar med olika brotisbelastning erhdlls i 8k 9 dd de scin begatt
manga brott till dvervildigande delen tridffar sina jdmndrica

nidstan varie lwvidll, redan detta forhallande bara géller f&r en

EW RS

minoritet av de pojkar som inte alls begdtit brott,

O

Redan i 8k 6 har de rrer brottsbelastade borjat trdffa sina karn«
rater betydligt oftare 4n andra, de gdr iaycket oftare pa ung=
domsgdrd och tycks dverhuvudtaget redan ndr de dr i 12-8rs=
dldern vara mycket aktiva utanfér hernmet, I 8k 8 uppger de
oftare dn Ovriga att de tillhor gédng, de trdffas oftare ''ute'

under ospecificerade former medan de sidllan uppger ndgon
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form av organiserad aktivitet som typisk f&r sitt kamratumginge.
Man bér ddrvid uppmdrksamma att dessa pojkar i varje fall inte
ndr de dr i 12=-3rsdldern till rmindre del &n &vriga tillhér ndgon
fdrening - cm rman hidrddrar resuliaien tycks situationen snarare
vara den omvinda, Man far ndrmast intryck av att organiserade
aktiviteter bara utgdr en liten del i dessa pojkars mycket cm=
fattande kamratumgédnpge, medan mer skdtsarmma pojkar har

en stérre del av sitt kamratumginge f6rlagd till ndgon typ av

foreningsliv,

Graden av brottsbelasining tycks ocksd pd ett konsistent sdit
hédnga samman med vilka kamrater man wngds med., De ene
skilda signifikansprdvningarna blir visserligen inte statistiskt
signifikanta men resultaten ger en samraanhidngande bild: De
mest brottsbelastade har ofta ett stort antal kamrater, manga
av dessa gdr i skolan men i betydligt stdrre utstridckning dn
ovriga pojkar tycks man stka sina kamrater utanfsr den egna
klassen, Man har ofta dldre kamrater, kamrater ute i f6rvirvs=
livet men uppger sédllan yngre vinner, Det kan pdpekas att pcj=
karna i den av allt att ddra mest belastade gruppen - de scm
fortfarande dr brotisligt aktiva trots att de varit f5remdl for
utredning fr8&n BVN - mycket sdllan har minga kamrater i den

egna klassen,

De brottsligt aktiva pojkarna, likson: de sora mdtt allvarligare
pdfsljder pd sina brottshandlingar, tridffar oftare sina kamrater,
gdr oftare pd ungdomsgdrd och det 4r vanlizare att de tillhér
pédng dn de brotisligi konforma respektive de som mottin..cn eller

lindrigare pdfsljd.

Utifrdn denna undergdknings resultat finng inte anledning anta
ndgot starkare samband mellan popularitet och brottsligt beteende,
Om vi speciellt granskar de pojkar sorm fortfarande dr brottsligt
aktiva trots BVN-utredning - vilka hkanske kan anses mest jim-
forbara med de asociala pojkar sorn studerats i manga andra
undersokningar « kan vi visserligen notera en viss tendens till

att dessa pojkar inte &r sd populdra sorn mmdnga andra om man

riaknar varje nojkes genomsnittlipa popularitet i klassen, som



helhet, med de tycks ingalunda vara isclerade i klassen utan
tycks snarare vara populdra bland nidgra, cm dn kanske ganska
{8 kamrater medan de dr irmnpopuldra eller indifferenta for

ridtt minga andra.

Vad betrdffar poilkarnas upplevda popularitet noteras en dver
drskurserna (8k 6, £, 9)konsistent tendens - dock ej statistiskt
sdkerstidlld - till att det bland de mest brctisbelastade pojkarna
finns en stdrre andel som skattar sig sjdlva som hdgpcepulédra
dn vad scm géller f8r dvriga pojkar., En klart signifikant skill-
nad erhdlls vad betriffar pojkarnas upplevda osikerhet i kam-
ratkretsen, Tviartermot vad vi forvidntade oss uppger de mevr
brottshelastade pojkarna mer sdllan dn dviiza att de kdnner sig
blyga och osékra bland sina jimndriga., Tdnkbart dr dock att
sdvil detta utfall sorn den nyss nirnnda tendensen att skatta den
egna populariteten hogt, snarare kan vara ett uttryck fo6r dessa
pojkars idealbild av sig sjilva d4n ndgot som helt stdmmer dverens

med derasg innersta upplevelser.

Vi fann klara samband mellan brotisbelastning och kamratorien=
tering - de mer brottsbelastade pojliarna orienterar sig mer dn
de mindre brotisbelastade i riktning rnot karnraterna nir det
gédller att avgdra hur man ska bete sig i en viss situation, Samma
sak géller 5r de brottslipt aktiva pojkarna jamisrt med de brotts=
ligt konforma, De mer brotisbelastade uppger sig ocksd oftare
dn andra kinna sig bittre forstddda av kamraterna dn av fr=-
dldrarna. Cverhuvudtaget tycks de mer brottsligt belastade
pojkarna vara mer bercende av sina kaimrater &n de mindre
brottsbelastade - rnan fister ocksd storre vikt vid kamratpo=
pularitet och uppger oftare dn dvriga att det hint att man

varit med om ndgct raan inte riktigt dnskat gdra bara for att

f8 vara med vissa kamrater. Aven om sarnband erhdlls mellan
brottsbelastning och kamratberocende i denna undersdkning visar
dock en specialgranskning av en starkt kainratberoende grupp

att kamratbercende i och for sig inte behtver leda till brotts-

lighet i ndgon stdrre omfattning,
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Tabell 36, Resultatdversikt

For tolkning av resultaten hidnvisas till texten!

C = tolkningsbhara tendenser saknas

Med tendens avses att resultaten bildar ett sammanhdngande

monster, ,
Kamratsamvaro | Ak Brottsbelastning | Konformitets-
" Zrupp

| "6 X X

Kamratumgidnges -~ g X -

frekvens

9 XK XXX
Hur Antal kamrater i same=} o
minga |ma klass 8 05« po 10 XX
‘c;icll’;(a Totalt antal, Antal i 8 konsistenta
K- skolan. Antal som tendenser
rater ? arbetar. Antal dldre
" |&n 15 &r, yngre dn
14 &r
Géangtillhtrighet 8 L05<p < 10 XX
i

Foreningstillhdrighet | 6 l svag tendens
Var Bestk pd ungdornsgdrd| 6 KX
cech Hemma sjilv PO 0
under
loiticn Hernma hos kamrwrat . C
forl‘nder Crganiserad altivitet | fL.05 < p <.10
25 ffne N&jen tendens 05 p =10
PR 1 Ute XX
man? | !

Nir trédffas man? 3 tendens XX

forts,



Forts. Tabell 36 Resultatéversiki

89.

Ak Brottsbelastning

Stillning i kamratkretsen | . Konformitete - '
| grupp |
Upp- -Sjdlvskattning (Upplevd ‘
levd I Sjalvskattning tendens vid po-= X
popu- pulari-
lari- Enkitfrisa tet) . 10<p . 20
tet
Por Klassrum 0 XX
Popu-
lari- Skolresa 0 .10<p< .20
tet ' Kommunikation
! %
Csikerhet (Fr., 3 clev- 9 P L05<p<,iv
‘ enkit) g
| Ttlighet (Fr. 25 eleven- 9 ¢ L0 f
’ kit) | | ’
Kamratorientering Ak  Brottshelagtning | Konformitets=!
| grupp |
Handlingsintentioner ! XX XXX
Norm-=-
grupper| Varderingar XXX XXX
Fripga 13 Normenkdt 8 ¢ 0
Fripga 3 Elevenkit 9 |.05<p=<.10 X
4 G 0 X
; G " 9 XX , 10 p<.20
137 S . 10<p<,20 X
| 27" 9 E X X
30 9 i ' *X

P XXX
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Bilaga 1.

Brottslighetsfaktorer, Enkitfragornas nummer och formulering,

rangordning efter faktorladdningens storlek

Lindriga brott

Frdga 5. Har Du kopt eller sdlt ndgot trots att Du vetat eller
trott att det var stulet?
3. Har Du tagit varor frdn en butik eller kiosk utan att
betala ?
1. Har Du med flit pangat gatlampor eller fénsterrutor ?
11, Har Du kért bil, motorcykel eller moped dd Du ként
Dig berusad?
6. Har Du utan lov tagit en moped, motorcykel eller vespa ?
7. Har Du brutit Dig in i kdllare, vind, skjul eller parkerad
bil ?

Grava fsrmdgenhetsbrott

Friga 9. Har Du ryckt till Dig viska frdn ndgon vuxen i avsikt
att stjdla den?
14, Har Du varit med om att utan lov ta en bil?
8. Har Du brutit Dig in i automat, kicsk, affar, vdning

eller hus ?

Valdsbrott

Friga i3. Har Du med avsikt slagit till en kamrat utan att han/hcn
gjort Dig ndgct, sd att ndsan borjat bloda eller han/hon
f&tt nipcn annan skada ?

10, Har Du hotat eller tvingat ndgon att ge Dig pengar, ciga-
retter eller ndgot annat?
4. Har Du skaffat Dig pengar eller ndgon annan f8rdel gencm

att lura follk?

Grava valdsbrott

Friga 2. Har Du varit med om att sl en karwr at s8 att han mdéste

behandlas av likare ?

Narkotikabrott

Frdga 12. Har Du sdlt eller langat knark eller hasch?



Bilaga II

Fritidskamrater

1, Har Du ndpgra kamrater som Du brukar vara Ja fod
tillsammans med pd Din fritid? . T

2, Om Du svarat 'ja' pd fdrsta fragan, antecknza dd namnen pa
Dina kamrater hir,
Ange med ett 3 i ndoon av de tva forsia kolumnerna om kame-
raterna gdr i skola cller arbetar,
Om det dr klasskamrater till Dig, sdtt X i kolumnen "egen klass',

I 6vriga fall anteckna vad kamraterna gor (skcla eller typ av
arbete) samt ungefirlig Slder,

* z egen pps | X
Namn skola | a,rbe'te'ék%a‘m sysselsdttning dlder
[=a=]
i i
i, ,
12 o
3. z ;
4 ; e
H T t
5, . i N ;
' B H
¥ ‘ . |
! T k

3. Hur ofta brukar Du vara tillsarnmans med dezsgssa kamrater ?
Om Du antecknat klasslkamrater, rdkna bara med gsamvaroc
pa fritid,

Mindre dn § gdng per vecka i
1 gdng per vecka i
2-3 gdnger per vecka il
4-5 gdnger per vecka i

6 eller fler ginger per vecka i

4, Var brukar Du och Dina kamvrater vara, nidr ni dr tillsammans ?

5. Nér &r Du medt tillsarninans med Dina kamrater ?
P38 veckohelgerna o
P32 efterrniddagarna i
P3 kvillarna i

Béde efterrniddagar och kvdllar



Bilaga III

Faktorer i elevenkdt dk 9, 71 samt tolkning av individuella

falttorpodng

Faktorns namn

HOGT PCSITIVT virde
innebdr fsr Pojkar

P
®

IModersrelaticner

™2
s

Psykosomatiska reak-
tioner (eller symtoin)

3. Utagerande och sjilve
sdkerhet

4, Upplevd arbetsbelagt=
ning

5, Bkolsatsning cch
dngslan i skol-
situationen

6, Konformitetsorsaler

7. Kamratrelationer

8. Fadersrelationer

. Samvete i forildra-
relationer

délip modersrelation

har mdnga syiatom

osdker, mindre mogen
ej utagerande

mycket arbetssarat,
trote, mindre kurser
satsar lite pd slicle
arbetet, sdllan dnpslig
for skelresultat

inget dr viktigt av:
risk fov uppticlt,

| rddsla fov straff,

att fordldray blir
ledsna

viktigt vara populdr
bland kamrater,

har cftare bista vin,
oftare samma asikter,
kédnner sig mer popu-

tldra bland karnrater

bra fadersrelation

fordaldrar betyder
mycket, fir latt
samvetskval




