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Riktlinjer for att utse betygsnamnd m.m.

Riktlinjerna har beslutats av samtliga fakultetsndamnder 2005 (CF 10-165/2005). Riktlinjerna har
senast dndrats av samtliga fakultetsndmnder den 23 oktober 2018 (2018/05643). Observera att
fakultetsndmnden for medicin och hélsa har beslutat om sérskilda riktlinjer for
forskarutbildningsdmnet medicinsk vetenskap (2018/05829) som senast dndrats av fakultetsnimnden
for medicin och hilsa 16 december 2020. De sérskilda riktlinjerna géller utover vad som ségs i
gemensamma riktlinjer. Konsekvensindringar pa grund av nya foreskrifter om disputation (ORU
2020/01874) har inforts 16 december 2020.

1. Opponent

Vid disputationen ska det enligt Hogskoleforordningen' finnas en opponent.

Opponenten ska ha ldgst docentkompetens eller motsvarande. Om sérskilda skél foreligger far dock en
person med lagst doktorsexamen utses. Med sérskilda skil avses har 1 forsta hand kompetensskal.

Till opponent ska utses en person som inte ir verksam vid Orebro universitet (ORU), om inte
synnerliga skél talar emot det. Personen fir gérna vara verksam utomlands.

Om en doktorand antagen vid ORU é&r verksam vid eller har annan anknytning till ett annat ldroséte
genom t.ex. studiefinansiering eller samarbete mellan lérosétena, ska till opponent inte heller utses
nigon som ar verksam vid det andra ldrosétet, om inte synnerliga skil foreligger.

Med synnerliga skil avses i detta avsnitt i forsta hand laga forfall med kort varsel for den utsedda
opponenten.

Begreppet verksam
Med att vara verksam avses hér att vara anstélld, inneha uppdrag eller utndmning, eller annars ha
nagon anknytning av betydelse inom t.ex. forskningssamarbete.

2. Betygsnamnd
Vid betygsséttning av doktorsavhandlingen ska minst en person delta som inte &r verksam vid den
hogskola dér doktoranden examineras (6 kap. 34 § HF).

Betyg for en doktorsavhandling ska beslutas av en betygsnamnd, som utses séarskilt for varje
avhandling.

16 kap. 33 § HF
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En betygsndmnd ska besté av tre eller fem ledamdter. Den som har varit handledare for doktoranden
far inte ingd i nimnden. Nimnden ska utse ordforande inom sig. >

Kompetenskrav
Om betygsndmnden utgors av tre ledaméter ska den bestd av minst en professorskompetent ledamot.

Ovriga ledaméter ska i forekommande fall ha lidgst docentkompetens eller motsvarande.

Hemvist

Hogst en ledamot i betygsnimnden far vara verksam vid Orebro universitet i det imne som
doktoranden tillhor. For medicinsk vetenskap avses med dmne den inriktning inom dmnet som
doktoranden tillhor.?

Begreppet verksam
Angéende begreppet verksam, se foregdende avsnitt om opponent.

Om en doktorand antagen vid ORU é&r verksam vid eller har annan anknytning till ett annat laroséte
genom t.ex. studiefinansiering eller samarbete mellan lérosétena géller foljande. Hogst en
betygsndmndsledamot far vara verksam vid ORU i doktorandens dmne eller verksam i det
samarbetande dmnet vid det andra ldrosdtet. Vidare far hogst en betygsnamndsledamot vara verksam
vid det andra ldrosétet, om inte synnerliga skil talar emot det. Med synnerliga skil avses hér i forsta
hand laga forfall med kort varsel for en ledamot.

Jamstalldhet
I betygsndmnden ska bada konen vara representerade, om inte sarskilda skl talar emot det.

Sarskilda skal

Med sérskilda skil avses i detta avsnitt i forsta hand kompetensskal.

Planering for ersattare vid en ledamots forhinder

En ersittare till betygsndmnden vidtalas av institutionen i forvdg och meddelas tillsammans med
ordinarie ledamoéter vid ingivande om forslag om disputation. Erséttaren bor vara beredd pé att med
kort varsel utses till betygsndmndsledamot om behov uppstar. Betygsndmndens sammanséttning ska
dock fortsatt vara i enlighet med hdgskoleforordningen och Orebro universitets riktlinjer.

Om fem ledamoter i betygsnamnden
Om betygsndmnden utgors av fem ledamoter ska den under alla forhallanden besta av minst tre
professorskompetenta ledamoter. 1 vrigt géller vad som ségs ovan.

2 6 § Foreskrifter om disputation vid Orebro universitet (ORU 2020/01874)

3 Inriktningarna inom medicinsk vetenskap ar dock omfattande. Tva ledaméter fran samma inriktning kan tillatas om berérda

ledamoter kan intyga att inget jav foreligger dem emellan.
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3. Digitalt deltagande
Universitetet far besluta att opponent och/eller ledamoéterna i en betygsndmnd far delta digitalt i en
disputation (via tvavigs videokonferens), under nigon av foljande forutsittningar.*

Planerat digitalt deltagande for opponent eller ledamot, det vill sdga att sadant
deltagande redan innan disputationsbeslutet framstér som lampligt for att disputationen
ska kunna genomforas inom rimlig tid med en betygsndmnd som 4r tillrackligt
vetenskapligt kompetent och i1 dvrigt sammansatt enligt hdgskoleférordningen och
universitetets riktlinjer.

Akut forhinder att nérvara, det vill siga att opponent eller ledamot i ett sent skede har
meddelat forhinder att ndrvara pa plats och det inte bedoms lampligare att ersétta
ledamoten med négon annan eller att stilla in disputationen.

Om videokommunikationen bryts under disputationen far telefonkonferens utan bild anvindas som
komplement, om ordféranden for disputationen beddmer att disputationsakten darigenom kan slutforas
utan nackdel for doktoranden. I annat fall ska ordféranden skjuta upp disputationen till en tidpunkt
senare samma dag i avvaktan pa atgéarder och beslut. Foregaende mening géiller ockséd om
kommunikationen inte alls kan upprittas dé disputationen ska inledas.’

4. Ordforande vid disputationen

Disputationen ska ledas av en ordforande, som ska vara en lirare anstilld vid universitetet®.
Ordforande vid disputationen ska vara docent eller professor. Den som har varit handledare at
doktoranden ska inte utses till ordférande.

5. Jav

Bestdmmelser om jév finns i 16-18 §§ forvaltningslagen, se f6ljande utdrag.

16 § Den som for en myndighets rdkning tar del 1 handlingen pé ett sétt som kan paverka
myndighetens beslut i drendet ar javig om

1. han eller hon eller ndgon narstaende ar part i drendet eller annars kan antas bli paverkad av
beslutet i en inte ovésentlig utstrackning,

2. han eller hon eller ndgon nérstaende ar eller har varit stallforetrddare eller ombud for en
part i drendet eller for ndgon annan som kan antas bli paverkad av beslutet i en inte
ovisentlig utstrickning,

4 7 § Foreskrifter om disputation vid Orebro universitet (ORU 2020/01874)
58 § Foreskrifter om disputation vid Orebro universitet (ORU 2020/01874)

64 § Foreskrifter om disputation vid Orebro universitet (ORU 2020/01874)
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3. han eller hon har medverkat i den slutgiltiga handldggningen av ett drende hos en annan
myndighet och till f6ljd av detta redan har tagit stdllning till fragor som myndigheten ska
prova i egenskap av dverordnad instans, eller

4. det finns ndgon annan sirskild omstdndighet som gor att hans eller hennes opartiskhet i
drendet kan ifragasittas.

Om det dr uppenbart att frigan om opartiskhet saknar betydelse, ska myndigheten bortse
frén jav.
17 § Den som é&r javig far inte ta del i handldggningen av drendet och inte heller nirvara nér

drendet avgors. Han eller hon far dock utfora sidana uppgifter som inte ndgon annan kan utféra
utan att handldggningen forsenas avsevirt.

18 § Den som kénner till en omstindighet som kan antas géra honom eller henne javig ska
omedelbart anméla detta till myndigheten.

En myndighet ska prova en javsfraga sé snart som mojligt.

Den som jévet giller far ta del i provningen av javsfragan endast om det krévs for att
myndigheten ska vara beslutsfor och nigon erséttare inte kan kallas in utan att
provningen forsenas avsevart.

Den som har varit handledare for doktoranden far inte ing4 i betygsnimnden.’

Jav i uppdragen vid disputationen

Det &r angeldget att javsfrdgorna bevakas under institutionens utarbetande av forslaget till disputation.
Riktlinjerna ovan innehéller flera generella bestimmelser som avser att sékra en opartisk och saklig
examination, dvs. undvika jiv, redan genom organisatoriska begransningar t.ex. av hur manga
betygsndmndsledamoéter som far hdmtas frén &mnet och universitetet. Jiv méste dock prévas dven
betrdffande varje enskild person som ska utses.

I handldggningen av disputationsirendet ska alltsé tillses att de personer som utses till opponent,
ledamot i betygsnamnd (inklusive ersittare) eller ordforande inte &r javiga i sina uppdrag vid
disputationen. Dessa personer kan vara javiga bl.a. genom anknytning till

- doktoranden och handledare, eller
- nérstdende och andra som har néra relationer till de ovanstdende personerna.

Vid jiv ska en annan person foreslas och utses till uppdraget.

Forfragan om jav

Institutionen ska skriftligen uppmana de personer som foreslés att utses till betygsnamndsledaméter
(inklusive ersittare), opponent eller ordforande att snarast uppge omsténdigheter som kan medfora jav.
Uppmaningen ska ges senast i samband med att forslag om disputation skickas till registrator.

7 6 § Foreskrifter om disputation vid Orebro universitet (ORU 2020/01874)
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Jav i handlaggningen av disputationsarendet

Det ar angeldget for alla att disputationsdrenden handldggs sa att den som befattar sig med ett drende,
genom att t.ex. bereda, foredra, avge forslag eller fatta slutligt beslut, inte ar javig. Dessa personer kan
vara javiga bl.a. genom anknytning till

- doktoranden eller handledare,

- de personer som foreslas som opponent, betygsndmndsledamot eller ordférande vid
disputationen, samt

- nérstaende eller andra som har néira relationer till de ovanstdende personerna.

Ovanstaende innebdr t.ex. att en handledare inte ska vara féredragande infor prefekten vad géller
forslag till betygsndmnd (inklusive erséttare), opponent och ordférande for sin egen doktorand.

En person blir ocksa javig genom att foresla eller utse sig sjilv till uppdrag.

Om jdv konstateras ska ndgon annan tréda in i handldggningsprocessen. Om prefekten ér javig ska i
stillet proprefekten faststilla institutionens forslag till disputation. Om &dven proprefekten &r javig ska
ordforanden i fakultetsnaimnden, dekanus, utse en annan person att avge forslag till disputation (jfr
universitetets delegationer).

6. Motivering av forslag och 6vrigt underlag for beslut om disputation
Foéljande underlag ska ldmnas i samband med institutionens forslag om disputation.

i Det ska anges om halvtidsseminarium, slutseminarium eller annan kvalitetsgranskning
har genomforts (giller ej betygsndmndens forhandsgranskning inom MH-omradet). Det
ska anges vem som har varit sakkunnig samt dennes kompetens och hemvist. Vidare
ska bifogas protokoll eller annat skriftligt utlatande fran sakkunnig samt
huvudhandledares redogorelse for vilka dndringar som gjorts i avhandlingen utifran
sakkunnigs synpunkter.

ii En kortfattad sammanfattning av avhandlingen, skriven av doktoranden pé svenska eller
engelska, ska ldmnas.

il Vid sammanldggningsavhandling ska ldmnas en forteckning 6ver de delarbeten som
konstituerar avhandlingen.

iv Om ett delarbete eller en avhandling &r forfattad gemensamt med en annan person ska
huvudhandledaren lamna en redogorelse for doktorandens insats i arbetet.

v En motivering av forslaget till opponent och betygsnamndsledaméter (inklusive
erséttare) samt, vid behov, forslaget till disputationsordférande ska lamnas.

vi Om institutionen foreslar att en ledamot i betygsndmnden ska delta planerat i
disputationen via videokonferens enligt andra punkten 7 § foreskrifterna om disputation
m.m. ska forslaget atfoljas av

- en motivering till att det &r nodviandigt att utse den aktuella personen

- enredogorelse for vilka atgirder institutionen har vidtagit for att hitta en
lamplig betygsndmndsledamot som kan nérvara (fysiskt) vid disputationen.

- en uppgift om att institutionen har bokat AV-tekniker till disputationen.
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- en uppgift att institutionen har forsékrat sig om att universitetets tekniska krav
for videokonferens dr uppfyllda hos den aktuella ledamoten.
- annat underlag som &beropas till stod for forslaget.
vii Upplysning ska ldmnas om javsbedomningar rorande foreslagna personer.
viii Om det krévs sérskilda eller synnerliga skal for ett visst beslut enligt foreskrifterna eller
riktlinjerna ska dessa skél redovisas.
X Om institutionen har samratt med ordféranden i fakultetsndmnden (dekanus) tidigare
under beredningen ska detta redovisas.
X For disputationer inom Fakulteten for medicin och hélsa (MH):

(1) samtliga aktuella delarbeten samt eventuellt ytterligare opublicerat material som ska
ingd 1 avhandlingen, (ii) samtliga utfardade etikprovningstillstand pa vilka
avhandlingsprojektets delarbeten vilar och (iii) samtliga fullstdndiga etikansdkningar,
eventuella tilldggsansokningar inklusive samtliga bilagor

Signering av bilagor
Samtliga bilagor till férslag om disputation ska vara daterade och signerade av prefekten, om inte
utfardaren/intygsgivaren etc. redan har undertecknat handlingen.

7. Tid och adress for ingivande av forslag
Forslag om disputation ges in av prefekt senast tva ménader fore den foreslagna disputationsdagen.

Underskrivet forslag i original skickas per post eller limnas till Orebro universitet, Registrator, 701 82
Orebro.

8. Forfarande om en betygsnamndsledamot far akut forhinder
Om en betygsndmndsledamot far akut forhinder att ndrvara vid disputationen finns foljande alternativ,
nidmligen att

— ledamoten ersitts med ersittaren eller med annan ledamot enligt nytt forslag (se nedan) under
forutséttning att betygsndmndens sammanséttning fortsatt dr 1 enlighet med
hogskoleforordningen och Orebro universitets riktlinjer.

— ledamoten om mdjligt deltar i disputationen via videokonferens (se nedan), eller

— disputationen stills in.

Beslut om ersattare vid akut forhinder for ordinarie betygsnamndsledamot
Forslaget ska atfoljas av foljande underlag:

— vilken ledamot som behover erséttas
— utsedd erséttare eller nytt forslag till erséttare, med uppgifter om titel och hemvist m.m.

— redogorelse for konsekvenserna av forslaget for sammanséttningen av betygsnamnden i dess
helhet i relation till riktlinjerna
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— motivering av forslaget till erséttare utifrdn kompetens, dvriga kriterier och jav enligt avsnitt 2
och 4 ovan (endast obligatoriskt om ny erséttare foreslas)

Beslut om digitalt deltagande i disputationen vid akut forhinder
Forslag om att en betygsndmndsledamot vid akut forhinder (se avsnitt 3) att narvara i stéllet ska delta i
disputationen via videokonferens ska atfoljas av f6ljande underlag:

- vilken ledamot som avses delta via videokonferens

- en kortfattad motivering till varfor detta alternativ ar lampligare &n att utse en erséttare for
ledamoten eller att stélla in disputationen

- en uppgift att AV-tekniker ar bokade

en uppgift att institutionen har forsékrat sig om att universitetets tekniska krav for
videokonferens dr uppfyllda hos den aktuella ledamoten
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Forkortningar och begrepp

ENT-ndmnden Fakultetsndmnden for ekonomi, natur- och teknikvetenskap

HS-ndmnden Fakultetsnimnden for humaniora och socialvetenskap

MH-né@mnden Fakultetsnimnden for medicin och hélsa

Institutionen Den befattningshavare inom institutionen som enligt ndimndens delegationsbeslut ska
avge forslag i1 disputationsdrendet till ordféranden i fakultetsndmnden (dekanus).

Ikrafttradande och 6vergangsbestammelser
Dessa riktlinjer trider i kraft 15 april 2005. Aldre bestimmelser fér tillimpas p4 forslag som har
inkommit till den centrala forvaltningen fore ikrafttradandet.

Det beslut som Fakultetsndmnden for medicin, naturvetenskap och teknik har fattat den 8 december
2005 om andring i avsnitt 2 sévitt avser den nimndens ansvars-omrade trader i kraft den 1 januari
2006.

Andringarna beslutade av fakultetsnimnderna i juni 2007 trider i kraft den 1 juli 2007.

Andringarna beslutade av fakultetsnimnderna i september 2009 trider i kraft den 1 november 2009.

Andringarna beslutade av rektor den 19 oktober 2010 tréder i kraft den 1 januari 2011.

Andringarna beslutade av fakultetsnimnderna i juni 2011 trider i kraft den 1 september 2011. De
giller for forslag om disputation som ges in till Fakultetskansliet fr.o.m. det datumet.

Andringar beslutade av rektor den 8 december 2011 (RB 575/2011, CF 13-519/2011) trider i kraft den
1 januari 2012. Andringarna avser byte av benimning frén akademi till institution respektive fran
akademichef till prefekt.

Andringarna beslutade av fakultetsndmnderna i januari/februari 2012 trider i kraft den 15 februari
2012. De géller for forslag om disputation som kommer in till registrator eller Fakultetskansliet fr.o.m.
det datumet. Om institutionen kan visa att den fore den 15 februari har preliminérbokat opponent eller
betygsndmndsledamot, far de dldre bestimmelserna vid behov tilldimpas pé forslag till disputationer
som inkommit till registrator eller Fakultetskansliet fore den 15 april 2012.

Andringarna beslutade av fakultetsnimnderna den 27, 28 respektive 29 januari 2015 trider i kraft den
1 februari 2015. Andringarna avser frimst regler for tillimpningen av universitetets nya foreskrifter
om att en betygsnamndsledamot kan delta i disputation via videokonferens.
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Andringarna beslutade av fakultetsnimnderna i januari/februari 2018 trider i kraft den 15 februari
2018. Andringarna avser vem som kan utses till ordférande vid disputationen, interna
betygsndmndsledamoter inom medicinsk vetenskap, att jivsforhéllanden mellan doktorand/handledare
och opponent/ordférande/betygsndmndsledaméter ska beaktas (jamfort med tidigare da
javsforhédllanden mellan samtliga deltagare skulle beaktas) samt tilligg om vilken information om
kvalitetsgranskning som ska bilédggas forslag om disputation.

Andringarna beslutade av ordforandena i fakultetsnimnderna i oktober 2018 och trider i kraft den 1
november 2018. Andringarna avser att en ersittare till betygsnimnden vidtalas i forvig (till skillnad
frén tidigare dé en ersittare inte skulle utses i forvig) och meddelas tillsammans med ordinarie
ledamoter vid ingivande om forslag om disputation.

Andringarna beslutade av MH-nimnden 16 december 2020 och trider i kraft 1 januari 2021.
Andringarna avser konsekvenser av MH-fakultetens inforande av ny etikgranskningsfunktion och nya
underlag att inlimna vid ingivande av forslag om disputation (avsnitt 5).

Konsekvensandringar har inforts 16 december 2020 pa grund av revideringar av foreskrifter om
disputation géillande digitalt deltagande fo6r opponent och betygsndmnd (ORU 2020/01874) vilka
trader i kraft omedelbart.
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