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Framtidens lararutbildnings rapportsamling

Foéljande rapport dr publicerad i rapportsamlingen for Framtidens lararutbildning. Rapportsamlingen
bestar av forstudier till Framtidens lararutbildning fran 2017 samt delrapporter fran pagaende eller
avslutade uppdrag och delprojekt.

Framtidens lirarutbildning #r en strategisk satsning vid Orebro universitet med syfte att utveckla en
lararutbildning av hog kvalitet som svarar mot sdvil nuvarande som framtida behov. Visionen ar att
skapa en utmanande lararutbildning i stimulerande larmiljoer som lockar motiverade studenter.
Framtidens ldrarutbildning omfattar alla ldrarutbildningsprogram som ges vid Orebro universitet och
drivs i form av delprojekt som alla relaterar till ett eller flera av projektets overgripande mal, att

e Lérarutbildningen &r en akademisk professionsutbildning med god
integration mellan teori och praktik.

e Lérarutbildningen har ett hogkvalitativt och innovativt utbildningsinnehall
géllande sévil &mneskunskaper som den utbildningsvetenskapliga kdrnan.

e Lérarutbildningen r en sammanhaéllen utbildning vars studiegangar,
larandemal och bedomningar stirker utbildningens progression och
kollegiala sammanhallning.

e Lérarutbildningen har en stark vetenskaplig grund dér praktiknéra forskning
ar en central del.

Projektets méal 4r i huvudsak formulerade utifrén de forstudier som genomfordes vid Orebro
universitet under 2017. Forstudierna lagger stor vikt vid att ldrarutbildningen ska uppfattas som en
sammanhallen utbildning med en tydlig och gemensam vision dér studenterna tidigt erbjuds en
yrkesidentitet och ett kollegialt sammanhang. De visar dértill pa behovet av en tydlig ledning av
lararutbildningen och en utdkad regional samverkan. Malen har dven formulerats utifran nationella
utredningar och rapporter om forskola, skola och lararutbildning.



Sammanfattning

I denna rapport presenteras en kartliggning baserad pa en enkit genomford vid Orebro universitet
riktad till de drygt 100 disputerade lérare och forskare som &r involverade i lararutbildningen. Syftet
med enkéten var att samla in synpunkter, erfarenheter och upplevda behov infor att samla och stérka
didaktisk och praktiknéra forskning med koppling till lararutbildningen och RUC (Regionalt
utvecklingscentrum) vid Orebro universitet. Enkiten besvarades av 54% av de tillfragade
respondenterna. Samtliga &mnen engagerade i lararutbildningen finns representerade, om &n i olika
stor utstrackning.

Resultaten visar att respondenterna har olika stor erfarenhet bade av didaktisk forskning och
praktiknéra forskning. Forutséttningarna for att bedriva forskning varierar mycket, liksom
instéllningen till praktiknéra forskning. For att de som har 6nskemaél om att kunna bedriva praktiknira
forskning i storre utstrackning ska kunna gora det framhélls behov av resurser sdsom tid och
finansiering. Aven bittre infrastruktur eller kontaktytor gentemot skolor och deras verksamhet var
framtrddande i respondenternas upplevda behov.

RUC:s verksamhet tycks vara vilkdnd och ménga tycks anse att verksamheten fungerar bra och
fokuserar pa ritt saker. Utvecklingspotential finns géllande kommunikation och kontaktytor. Detta
géller bade internt inom universitetet saval som utit mot skolverksamheter.

Manga respondenter efterfragar ett samlande forum for didaktisk och praktiknédra forskning och 39 av
de 54 respondenterna (72%) har angett att de har ett intresse av att vara del av en sddan miljo.
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1. Inledning & bakgrund

I denna rapport presenteras en kartliggning baserad pa en enkit genomford vid Orebro universitet
riktad till de drygt 100 disputerade lirare och forskare som #r involverade i ldrarutbildningen'. Syftet
med enkéten var att samla in synpunkter, erfarenheter och upplevda behov infor att samla och stérka
didaktisk och praktiknéra forskning med koppling till lararutbildningen och RUC (Regionalt
utvecklingscentrum) vid Orebro universitet.

Orebro universitet ingér i den nationella forsoksverksamheten ULF (utveckling, ldrande, forskning)
som genomfors pa uppdrag av regeringen mellan ar 2017 och 2021, och som nu forléngs till 2024 som
en Overgéng till permanent verksamhet. Forsoksverksamheten ska utveckla och prova héllbara
samverkansmodeller mellan akademi och skola vad géller forskning, skolverksamhet och
lirarutbildning (ulfavtal.se). Arbetet genomfors i fyra noder, Orebro universitet ingar tillsammans med
fem andra ldroséiten i den nod som leds av Umed universitet.

ULF-verksamheten vid Orebro universitet organiseras genom ett regionalt samverkansrad, en intern
ledningsgrupp och RUC. Samverkan bygger vidare pa och utvecklar strukturer som har etablerats vid
RUC, som exempelvis didaktiska nitverk, vetenskaplig ledare och kompetensutveckling for skolledare
och skolchefer. Det finns fiven en intern referensgrupp. Forsoksverksamheten ULF pa Orebro
universitet har en strévan att ge alla skolverksamheter samma mdjligheter att samverka med
universitetet kring ULF, oavsett storlek, avstand eller skolform. Orebro universitet testar tillsammans
med regionens kommuner och Region Orebro Lin en ULFmodell for regional samverkan kring ULF
som mojliggor att initiativ till samverkansprojekt kan tas pa flera nivéer och av olika parter. Modellen
omfattar fyra ingangar for att initiera projekt och varje ingéng leds av en koordinator (Umea
universitet 2021).

Kartldggningen genomfors mot bakgrund av att regeringen i forskningspropositionen Forskning,
frihet, framtid — kunskap och innovation for Sverige (Prop. 2020/21:60) foreslagit att
forsoksverksamheten med ULF ska permanentas. Kommittén for lararutbildning (KLU) vid Orebro
universitet ser behov av att organisera forskning knuten till ldrarutbildning pé ett nytt sitt. Det behovs
en lararutbildningsévergripande infrastruktur for didaktisk forskning som kan hantera den verksamhet
som bedrivits inom forskningsprofilerna samtidigt som den for vidare det arbete som gors inom
projektet framtidens ldrarutbildning, och regeringens satsning pé praktiknéira forskning (ulfavtal.se, se
protokoll fran KLU 2021-03-17).

2. Syfte och mal

Syftet med kartldggningen &r att undersdka och synliggora synpunkter, erfarenheter och upplevda
behov bland disputerade larare och forskare involverade i ldrarutbildningen. Detta infor att samla och
stirka didaktisk och praktiknira forskning med koppling till lararutbildningen och RUC (Regionalt
utvecklingscentrum) vid Orebro universitet.

" Med lararutbildningen inkluderas samtliga lararutbildningar oavsett skolform.
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3. Metod och genomforande

For att undersoka ldrares och forskares synpunkter, erfarenheter och upplevda behov gillande
didaktisk forskning och praktiknéra forskning genomfordes en enkit. Enkéten tog sitt ursprung i en
tidigare utformad enkét som genomfordes av forfattaren pa uppdrag av Humanistiska studier.
Huvuddelen av fragorna har dock omformulerats och ytterligare frdgor har adderats. Det &r dock vért
att namna detta da det framkom att flertalet involverade i den miljon upplevde att de saknade
forutsattningar for att kunna dgna sig at praktiknéra forskning i storre utstrackning. Utifran deras
forslag skapades mojliga kategorier som respondenterna i denna enkdét fick ta stillning till, samt
mojlighet att i fritext ange ytterligare behov exempelvis.

Enkitfragorna utformades i samrdd med Ann Ohman Sandberg, projektledare for Framtidens
lararutbildning (FLUT). For att sékerstélla anvdndarvénlighet och traffsdkerhet i frigorna har enkéten
utprovats och diskuterats i olika sammanhang. Bland annat har den presenterats for och skickats ut till
de elva professorer som ar knutna till lararutbildningen som fick komma med kommentarer, samt i ett
annat sammanhang testades enkiten av 3-4 personer inom delprojektet Praktiknira forskning”.

Enkéten bestod av 20 fragor (se Bilaga 1). Enkéten utformades i OruSurvey och skickades ut 2021-06-
02 med sista svaradag 2021-06-18. Tvé paminnelser skickades automatiskt ut av enkétprogrammet till
de som inte hade besvarat enkéten. Respondenterna var 100 till antalet, 47 kvinnor och 53 mén. E-
postadresser till dessa togs fram av projektadministrator for Framtidens ldrarutbildning.

Det var 54 av 100 respondenter som besvarade enkéten, det vill sdga 54% svarsfrekvens. Analys av
bortfallen visar att dessa representerar bada konen och representerar olika &mnen eftersom
respondenter fran samtliga &mnen har besvarat enkéten. Ingen uppfoljning eller ytterligare kontakt har
sokts for de som ej besvarat enkéten. | framstéllningen anges procent eller antal svaranden ibland inom
parentes.
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4. Resultat

Avsnittet inleds med deskriptiv data om respondenterna. Darefter foljer enkdtredovisningen av
respondenternas erfarenheter, synpunkter och upplevda behov. Manga har svarat utforligt och kommit
med forslag och inspel pad manga av frdgorna genom den kommentarsmojlighet som fanns.
Synpunkterna presenteras i anslutning till aktuell fraga.

Beskrivning av respondenterna

Av de 54 respondenterna ér 27 kvinnor och 26 mén, och 1 vill inte ange kdnsindentitet. Av de som
besvarat enkéten dr 34 lektor eller bitrddande lektor, 11 docenter, tta professorer och en adjunkt. 66%
har en ldrarexamen. Av figur 1 nedan framgar att de som har svara pé enkéten har har olika
amnestillhorigheter, majoriteten tillhor pedagogik (40,7%) vilket ocksa utgjorde den storsta delen av
respondenterna i urvalet. Ovriga dmnestillhdrigheter som inte fanns med som alternativ som
respondenterna angett under “annat” dr Litteraturvetenskap och Kulturgeografi.

Vilket amne tillhor du?

annat
svenska

samhillskunskap
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Figur 1. Amnestillhérighet pd respondenter samt tillfrdgade som enkiten skickades till i antal.

Som framgar varierar deltagandet i forhallande till tillfragande. Samtliga &mnen finns representerade
men fran naturvetenskap och samhéllskunskap har bara en respondent fran respektive &mne valt att
delta och besvara enkiten. Pedagogik sticker ut med de storsta antalet respondententer vilket inte ar
konstigt sett till &mnets centralitet 1 lararutbildningen.

Respondenterna har i varierande utstrdckning och pa olika sétt varit verksamma inom
lararutbildningen under de senaste tvd aren. 17% (9) av respondenterna har majoriteten av sin
tjénstgoring inom lérarutbildningen (dvs. 81-100%), 28% (15) arbetar 61-80% med lararutbildning,
24% arbetar 0-20% och lika stor andel (13 stycken) 21-40% inom lararutbildningen. Av de som
huvudsakligen arbetar med lararutbildning &r majoriteten kvinnor (8 av 9). De har varit verksamma
som kursansvarig/delkursansvarig (61%), aterkommande undervisning i kurs/kurser (76%), inhopp 1
enstaka kurs/kurser utan kontinuitet i bemanningen (30%) och genom uppdrag i FLUT (30%). Andra
uppdrag som lyfts fram som exempel i kommentarerna ar bland annat &mnesrepresentanter i
arbetsutskott och programrad.
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Respondenterna har i varierande grad forskningstid utdver kompetensutvecklingstiden. Av figur 2
framgar att omkring en tredjedel av respondenterna (17 stycken) inte har ndgon forskning alls i
tjansten.

Hur mycket forskningstid har du for nirvarande, utéver Antal svar
kompetensutvecklingstiden? (ca % av anstdllningen, extern
finansiering inrdknat)

0% 17 (32%)
1-20% 16 (30%)
21-40% 9 (17%)
41-60% 5 (9%)
61-80% 6 (11%)
81-100% 1 (2%)

Figur 2. Respondenternas forskningstid utover kompetensutvecklingstid.

Omkring en tredjedel har mellan 1 och 20 procent forskningstid och ungefir en tredjedel har mer dn
20 procent forskning i sin tjanst. Ser vi till konsfordelningen sa ar det framforallt méan uppgett att de
inte har ndgon forskning alls. 12 av de 17 respondenterna ar mén. I gruppen med lite forskning (1-
20%) ar déremot 12 av 16 kvinnor. I de dvriga spannen &r det ganska jamnt fordelat mellan mén och
kvinnor men 61-80 procent forskning ar det enbart mén som angett. Den forskning som de bedriver &r
bade extern- och internfinansierad, utbildningsvetenskaplig och inom andra omraden som framgér i
figur 3.

For att fa en uppfattning om din forskningsverksamhet var vénlig kryssa i
vilken typ av forskning som du bedriver eller har bedrivit de senaste tre
aren (flera svar ar mojliga).

Inget av ovanstaende |

Forskning med ULF-medel

Internfinansierad utbildningsvetenskaplig forskning
(ej ULF-medel)

utbildningsvetenskap)

]
I
Externfinansierad forskning inom annat omrade (¢j I
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Figur 3. Respondenternas forskningsverksamhet. Antal svar totalt 73.

Tretton av respondenterna (24%) bedriver forskning med ULF-medel. Av dessa tretton dr det ungefar
hilften (7) som uppger deras forskningstid till mellan 1-20%. Det utgdr séledes deras enda
forskningsmedel.

Erfarenhet av didaktisk forskning respektive praktiknara forskning
Tva fragor stilldes angdende erfarenheter av didaktisk respektive praktiknira forskning dér
respondenterna uppmanades utga fran sin egen forstdelse av vad didaktisk respektive praktiknéra
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forskning innebdr. Som framgar i figur 4 nedan upplever respondenterna sig ha storre erfarenhet av
didaktisk forskning dn praktiknira forskning. Det dr 14 (26%) respektive 10 (19%) som anger att de
inte har ndgon erfarenhet alls.

Vilken erfarenhet har du av att bedriva praktiknéra/didaktisk forskning?
Utga fran din egen definition

mycket stor erfarenhet

ganska stor erfarenhet

ingen alls

N
e

R
I

praktikndra forskning ~ mdidaktisk forskning

Figur 4 Respondenternas erfarenhet av praktikndra/didaktisk forskning utifrdn egen forstdelse av dess innebérd. Antal svar.

En majoritet av de svarande anser ocksa att den forskning som de bedriver kommer till anvandning i
deras egen eller andras undervisning i lararutbildningen. 67% av respondenterna har svarat ja pa den
frdgan. Virt att ta fasta pé ar att 15% av respondenterna anger att den inte gor det trots att de bedomer
att den kan vara relevant for lararutbildningen. I kommentarsraden skriver en respondent "Men det
beror inte pa mina kollegor — mer att vi inte har arenor for forskare och lararutbildare dér vi kan utbyta
erfarenheter”. Andra har kommenterat att det gor det men i liten utstrickning, och en respondent "I
allra hogsta grad vill jag understryka”. Det dr positivt att flertalet ser att deras forskning anvénds,
samtidigt som ambitionen bor vara att den forskning som bedrivs som é&r relevant for lararutbildningen
ocksa skall vara en del av undervisningen.

Definition av praktiknara forskning

En av frigorna utgick frdn ULF-avtalet mellan Orebro och Umea universitet dir praktiknira forskning
anges ska bedrivas utifrén en "symmetrisk och komplementir ansats i meningen att samverkan bygger
likvardigt pa parternas behov, kompetenser och engagemang, som kompletterar varandra”. Det handlar
alltsd om att olika parter (skola, universitet) ska samverka symmetriskt och komplementirt vilket ar
centralt inom Umed-nodens forsoksverksamhet med ULF. Frdgan som stélldes var huruvida den
inriktningen stimmer med respondenternas uppfattning av praktiknéra forskning. En majoritet av
respondenterna anser att det stimmer ganska vl (46%) eller mycket vél (26%). 22% anser att
inriktningen stimmer overens med deras uppfattning i liten utstrackning och 6% inte alls. Att
uppmairksamma ir att 9 av de 14 som svarat “mycket val” dr engagerade i forskning genom ULF-
medel.

Négra kommentarer vittnar om att respondenterna &r insatta i praktiknira forskning, och omformulerar
inneborden av citatet, exempelvis “’det finns en dmsesidighet i det stod som skolorna behdver och det
behov som finns av forskning. Forskningsinriktning och verksamhetsutveckling harmonierar med
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varandra”. En respondent lyfter fram samverkansaspekten som framtradande i forskningsinriktningen i
citatet. En respondent menar att det inte stimmer dverens sarskilt vdal med dennes uppfattning av
praktiknéra forskning: “det ar viktigt, av kvalitetsskal, att skilja pa praktiknéra forskning och
utvecklingsarbete. Definitionen ovan lyckas inte gora en sadan atskillnad”. En annan kommentar
handlar ocks& om balansen mellan utvecklingsarbete och forskning, dir respondenten menar att olika
personer har olika erfarenheter av ’hur balansen mellan utvecklingsarbete och forskning ska hanteras”.
En annan respondent menar att ”’den komplementéra ansatsen &r avgérande, men formuleringen sager
inte s& mycket om pa vilket sétt parterna kompletterar varandra. Jag tror att ORU har kompetensen att
precisera ytterligare och att det skulle ge ett battre instrument for att kommunicera vad ULF-projekten
kan dstadkomma”. Det finns séledes olika uppfattningar om vad praktiknéra forskning &r och hur den
bor bedrivas, och viktiga synpunkter och funderingar framkommer i hur olika aspekter ska/bor
balanseras, exempelvis gillande verksamhetsutveckling och forskning.

En nérmare analys av resultaten visar att de som angett att de har ULF-finansierad forskning (9 av 13)
har svarat "instimmer i stor utstrickning” gillande den inriktning av praktiknéra forskning som
beskrevs i citatet. Det finns kanske en tendens att de som 4r engagerade i ULF-finansierad forskning
ocksa instimmer med definitionen, eller har mott formuleringarna och tagit dem till sig.

En fraga stilldes ocksé om i vilken utstrickning den citerade inriktningen pa praktiknira forskning
ligger i linje med den forskning respondenterna skulle vilja bedriva.

I vilken utstriackning ligger ovanstaende inriktning i linje med den
forskning du skulle vilja bedriva?

16
14
12
10

Mycket vil Ganska vil I liten utstrackning Inte alls

o]

(= )

Figur 5. I vilken utstrdckning inriktmingen ligger i linje med den forskning respondenterna skulle vilja bedriva. Antal svar.

Som framkommer i figur 5 dr det en majoritet som svarat ”ganska val” eller “mycket vil” vilket
indikerar att det finns ett stort intresse for forskningsinriktningen bland disputerad personal
verksamma vid ldrarutbildningen som besvarat enkéten. Det finns dock de som har reservationer
antingen i forhéllande till den inriktning som skrivs fram i Umeénodens ULF-forsoksverksamhet eller
mot praktikndra forskning som saddant. Exempelvis kommenterar en respondent att "ULF-definitionen
ovan 4r inte tillrdckligt i linje med den forskning som jag skulle vilja bedriva eftersom definitionen
inte tar hdnsyn till vetenskapssamhillet. Forskningen behover i hdg grad utga ifran hur kunskapsléget
ser ut inom forskningsféltet, annars riskerar forskningen att inte bli kumulativ - utan blir snarare en
enskild samverkansinsats pa négra enskilda for/skolor”. Kommentaren kan tolkas som kritik mot att
det riskerar bli ett for stort utvecklingsfokus i praktiknéra forskning. En annan kommentar riktar sig
mot “’praktikndra forskning” som onddigt avgransande: ”Praktikndra forskning &r i min forstielse bara
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en del av didaktisk forskning som betydligt avgriansar och snévar in i onddan d&mnesdidaktiska
fragestillningar”. Aterigen framtréider olika forstaelser och uppfattningar om fenomenet som sadant
och vad det bor vara. For de som vill dgna sig at praktiknéra forskning i storre utstrackning kan det
dock upplevas finnas hinder vilket nésta avsnitt dgnas &t.

Behov for att kunna dgna sig at praktiknara forskning i storre utstrackning

En fraga stdlldes géllande upplevda behov for de som vill dgna sig &t praktiknéra forskning i storre
utstrackning (se figur 6). Respondenterna hade mdjlighet att ange flera alternativ och dven 1 fritext
ange ytterligare behov. Som framgér i figur 6 4r det mer resurser exempelvis i form av tid och
finansiering som flest respondenter angett som mycket viktigt. Kombinerar vi ”ganska viktigt” och
“mycket viktigt” dr det ocksd ménga som uppgett att det krivs en béttre infrastruktur eller kontaktytor
mot skolverksamheten for att de skulle kunna gora det i storre utstrickning.

Om du ér intresserad av att dgna dig at praktiknéra forskning, vad anser du
skulle kravas for att gora det i storre utstrackning?

Annat

Stod, riktlinjer eller viagledning gdllande
datahanteringsfragor

Stod, riktlinjer eller vagledning géllande etiska fragor

Samlande forum for att samtala om didaktisk och
praktikndra forskning

Stod och information, t.ex. ansdkningsforfarande

Mer resurser, t.ex. tid, finansiering

m

Bittre infrastruktur/kontaktytor mot skolverksamheten

(=)

5 10 15 20 25 30 35

mmycket viktigt B ganska viktigt lite viktigt inte viktigt

Figur 6. Aspekter som krdvs for att kunna dgna sig dt praktikndra forskning i storre utstrickning. Antal svar.

I kommentarerna &r det ndgra som ocksa tar upp aspekten tid, att det &r svart och tidskravande att
etablera kontakter med skolor och lirare som é&r intresserade av samarbete eller samverkan. Nagon
menar ocksa att det &r problematiskt att det krdvs samfinansiering fran medverkande skolor vilket
stéller till det och skapar svérigheter. Flertalet respondenter lyfter upp att det behdvs en béttre
plattform/forum/métesplatser/infrastruktur mellan forskare och skolverksamhet. Tidsaspekten far lite
olika betydelse i kommentarerna dér nadgon lyfter upp att det vore onskvért med mer ldngvariga
projekt. En annan respondent menar att det behovs mer tid for att analysera, skriva och publicera inom
ramen for de medel som ges. Géllande alternativet “annat” menar en respondent att de didaktiska
nitverken behdver utvecklas, att en FOU master med relevans for larare skulle kunna startas, liksom
en amnesdidaktisk forskarskola. Ett annat exempel pa vad som saknas och efterfragas &r hjélp att
skapa ett internationellt perspektiv, da respondenten anser att den didaktiska forskningen som bedrivs
i Sverige sker i en bubbla”. En annan respondent menar att det &r bra med dylika initiativ dér
mojlighet ges till reflektion 6ver hur vi kan bidra till verksamheten genom praktiknéra forskning”.
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Virt att ha i atanke i ldsningen 4r att respondenterna kan ha forstatt och besvarat fragan pa lite olika
sitt. Exempelvis skriver ndgra respondenter att det redan finns mycket av det som behdvs och att det
hanteras och administreras pa ett bra sétt inom universitetet. Det kan tolkas som att de angett “lite
viktigt” eller ”inte viktigt” for att det redan finns fungerande strukturer/insatanser for en del av dessa
aspekter. Det dr exempelvis forhéllandevis manga som angett att stod och riklinjer gillande
datahanteringsfragor respektive etiska fragor dr lite eller inte viktigt alls.

RUCs verksamhet

P4 fragan ”Kénner du till RUCs verksamhet?” visar det sig att de flesta kdnner till verksamheten
mycket vil (52%) eller ganska vil (26%). Det dr bara tva respondenter som uppger att de inte alls
kénner till RUCs verksambhet. Detta far betraktas som positivt och kan indikera att RUC har ett tydligt
faste hos de flesta undervisande forskare och ldrare inom lararutbildningen. Dock visar
respondenternas svar att det fortfarande finns utrymme for forbéttring, bade géllande synlighet men
ocksa olika specifika aspekter av verksamheten. I fritextsvaren pa fragan om det finns “nagot i RUCs
verksamhet du anser skulle kunna utvecklas/starkas med hénsyn till FoU-verksamheten och
samverkan?” har det inkommit kommentarer och forslag fran 26 respondenter. Detta beror flera olika
aspekter av RUCs verksamhet. Négra lyfter fram att RUC i stor utstrdckning redan arbetar relevant,
men skulle kunna stérka sin verksamhet pa olika sétt. Nédgra respondenter lyfter fram kommunikation,
att RUC skulle behdva “horas och synas mer internt pa universitetet”. En annan respondent lyfter fram
den externa kommunikationen som bristféllig. Hen upplever att kommunikationskanalerna riktade till
larare inte fungerar sarskilt vil d& larare inte verkar ldsa e-post frain RUC, och att det behdvs fler
riktade utskick till olika &mnesldrare och olika nivaer exempelvis. Ett annat exempel pa extern
kommunikation som en respondent lyfter upp 4r att RUC skulle kunna informera exempelvis rektorer
om vad ULF-avtalet &r och innebér. Detta da hen upplevt det problematiskt nér rektor inte upplevs ha
samma forstaelse.

De didaktiska nitverken skulle kunna stérkas. Tvé respondenter beror forskningsdelen inom RUC. Det
lyfts fram att RUC arbetar for att samla all skolrelevant forskning, och inte bara forskning som ar
knuten direkt till skolverksamheten, vilket framhalls bra. En respondent menar att forskningsdelen i
RUC skulle kunna relateras till praxisnéra forskning pa ett tydligt sétt genom resurser som avsattes for
det. En annan kommentar handlar om det internationella perspektivet som skulle kunna stérkas eller
utvecklas.

De allra flesta kommentarerna handlar dock om RUCs funktion som ett nav fér samverkan pa olika
sitt. En respondent lyfter upp “hur vi arbetar med forfragningar fran universitetet till
skolor/forskolor”, en annan menar att kontakten och kontinuiteten med 6vningsskolorna skulle kunna
starkas sé att de blir en naturlig del av den praktiknéra forskningen. Ett forslag som lyfts fram é&r att
erbjuda larare mojligheter att beskriva sina behov inom olika &mnen. Ett annat att jobba mot
kommunen sa att RUC seminarier och workshop blir en del av lararnas verksambhet, att de skulle
kunna ha det i sin tjinstgoring.

Nagon menar att det har varit svart att halla sig uppdaterad med pa vilket sétt RUC kan stotta
kontakter mellan forskare och huvudmin/skolor/lirare. Aven om hen vet att sidan verksamhet pagar
har det varit otydligt hur hjélp och stottning kan fés fran RUC vilket lett till att detta hanteras genom
personliga kontakter. Nagra andra som menar att kontaktytan mellan universiteten och skolor i
regionen skulle behdva uppdateras. Ett forslag som lyfts upp ér att stirka kontaktytorna mellan
universitetet och skolorna i regionen och att detta skulle kunna formaliseras ytterligare. En respondent
foreslar att det utvecklas en FoU-miljo med regionens skolhuvudmaén.

Aven kontaktytor internt lyfts upp, dér intresserade forskare forslés triffa RUC ansvariga kontinuerligt
for att fordela praktikndra forskningsuppdrag och utvecklingsarbeten for att traffa ratt gdllande
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kompetenser. Internt foreslas ocksa att lararutbildare och forskare méts vid RUCs aktiviteter for att
mota varandras olika verksamheter. En annan respondent menar att RUC ”’som ett centralt initiativ
skulle kunna fa en béttre anknytning till verksamhet pa institutionerna (exempelvis genom ett titare
samarbete med dmnesrepresentanter eller liknande). I nuldget kan RUCs verksamhet upplevas lite
16st”.

Ovriga synpunkter och samlande forum

Respondenterna fick ocksd mojlighet att uttrycka ovriga synpunkter “med anledning av enkéten, eller
forskning i anslutning till lirarutbildningen vid Orebro universitet”. Det var tretton respondenter som
valde att utnyttja mojligheten och skriva fritextsvar. En respondent menar att ”Didaktiker/pedagoger
bor fundera 6ver om praktiknira forskning kan genomforas av andra d&mnesdiscipliner!”. En annan
lyfter fram att det “behdvs mer forskning om studenters ldrande vid universitetet och hur detta ldrande
paverkar studenternas egen undervisning nér de kommer ut i skolorna (bédde p4 VFU:n och nér de ar
utexaminerade)”. En annan menar att det borde goras storre insatser riktade till rektorer sa att de inser
vardet av praktikndra forskning.

De 6vriga, och darmed de flesta kommentarerna berérde dock behovet av 6vergripande/sammanhallen
arena eller forum. Det berors pa lite olika sitt i kommentarerna. Dels efterfragas en arena for att
utbildningsansvariga och kursansvariga kontinuerligt far tillgang till vad som pégér i de praktiknira
forskningsprojekten for att dessa ska kunna bli en del i utbildningen. Det lyfts ocksé fram att det
behovs ett system for att mojliggora for de studenter som vill skriva sitt examensarbete med koppling
till pdgaende forskningsprojekt. Det efterfragas ocksa ett helhetsgrepp “kring alla satsningar och
projekt som gors, nu dr det for mycket som sker som isolerade 6ar. Forskning, utvecklingsarbete och
utbildning behover integreras mer”. En annan respondent menar att det behovs en plattform for att
synliggora de olika projekten eftersom vi vet for lite om varandras projekt. Det dr nagot som fler lyfter
fram, att det ar svart att ’fa grepp om vad RUC och Framtidens ldrarutbildning har haft for verksamhet
i relation till praktikndra/utbildningsvetenskaplig forskning under de ar som FLUT varit verksamt”.
Respondenten skriver ocksé att detta kanske har att géra med Covid-situationen eller att hen helt
enkelt lagt ner for lite tid pé att sdka efter informationen. Oavsett dr det en aspekt som alltsé flera
respondenter lyfter fram, att mycket upplevs splittrat och det saknas en sammanhallen eller
overgripande arena och plattform. En del respondenter specificerar detta, exempelvis efterfragas en
samlande struktur for didaktisk och &mnesdidaktisk forskning vid universitetet. En annan menar att vi
behover en forskningsmiljo for pedagogisk forskning, inte bara profiler. Sammantaget nimner flertalet
respondenter behovet att ett samlande forum eller sammanhang. Detta visar sig ocksa i den avslutande
fragan dar respondenterna fick ta stillning till om de var “’intresserad av att vara en del av ett forum for
didaktisk och praktiknéra forskning”. 39 av 54 svarande, dvs 72 procent svarade jakande pa denna
fraga vilket visar pa intresset och att ett sdidant samlande forum skulle kunna fylla en viktig funktion.

5. Diskussion

Som framkommit i enkédtsvaren finns det bland personal verksamma vid ldrarutbildningen ett stort
intresse for att bedriva didaktisk och praktikndra forskning och att gora det i storre utstrickning. De
ULF-medel och satsningar som gjorts inom delprojektet Praktiknéra forskning i FLUT har engagerat
flertalet personer vid universitetet. I enkédten framgér att omkring 25 procent av respondenterna har
ULF-medel och mer an hilften av dessa har enbart denna forskning utéver kompetens-
utvecklingstiden. Majoriteten av respondenterna dr dock inte engagerade 1 ndgot praktiknira
forskningsprojekt och de olika erfarenheterna ar framtrddande pé olika sétt. Det handlar om olika syn
pa vad praktiknéra forskning &r och hur det ska bedrivas. Vilket inte &r orimligt pa nagot sétt, utan
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snarare var ett forvéntat resultat. Daremot bor de funderas 6ver olika uppfattningar infoér det samlande
arbetet framdver. Det har pa nagra olika sétt framgatt att de som bedriver forskning/projekt genom
ULF-medel tycks vara mer positivt instdllda. Exempelvis géillande fragan om definitionen av
praktiknéra forskning som forekommer i Orebros ULF-avtal med Umea universitet men ocksé
fenomenet praktiknira forskning som sédant. En sddan diskussion skulle kunna foras vid
stirkandet/formandet av ett forum for didaktisk och praktiknéra forskning.

I relation till respondenternas tidigare erfarenheter spelar det forstas roll huruvida forutséttningarna ger
mojlighet till forskning pa olika sétt. Framtradande &r att forskningstid varierar mellan kdnen. Det &r
framfGrallt mdn som angett att de inte har ndgon forskning alls medan gruppen 1-20% domineras av
kvinnor. Hér &r det troligt att ULF-medlen bidragit till att lyfta upp kvinnornas forskningstid. Det &r
dven fler kvinnor 4n mén som har hela sin tjanst inom lararutbildningen. En positiv aspekt av ULF-
medlen skulle sdledes kunna vara att det stirker lararutbildares forskningskompetens och att
forskningen i storre utstrickning pa sikt skulle kunna integreras i utbildningen. Det tycks finnas goda
forutsittningar for det vid Orebro universitet eftersom ett ganska stort antal personer bedriver
forskning genom ULF-medel.

Det ar tydligt att det finns ett uttryckt behov av ett samlande forum. Det har uttryckts handla bade om
de interna strukturerna for att forskare och lararutbildare ska kunna ta del av varandras erfarenheter,
uppdatera sig om pagaende och avslutade projekt och utvecklingsinsatser och kunna fora forskningen
in 1 ldrarutbildningen i storre utstrdckning. Det har ocksa uttryckts som ett behov av att mota de
skolverksamma i storre utstrackning, att det behdver skapas métesplatser for skolverksamma larare
och universitetsverksamma lirare och forskare. Aven i forhallande till RUCs verksamhet framkom
synpunkter som handlar om att stiarka bade den utatriktande verksamhet, den interna
kommunikationen och att skapa tydligare motesplatser.

Mot bakgrund av kartlaggningens resultet rekommenderas att:

e Nyttja de strukturer som finns och arbeta pé att forbéttra och forstirka dem alternativt skapa
nytt forum. Det handlar om mdtesplatser inom universitetet sé vél som utatriktat och att ta
tillvara pa och sprida kunskap och erfarenheter som finns och skapas.

e Ett samlande forum for didaktisk och praktikndra forskning ar efterfragat, denna verksamhet
behover kunna arbeta internt och externt. Kommunikationskanaler kan behdva ses over for att
undersdka om vi nar de vi vill/bor na.

e Diskussionen om vad didaktisk respektive praktiknira forskning dr och bor vara bor hallas
vital dven framdver. Kan goras genom workshops och olika diskussionsfora.

e Se dver kontaktvégar for hur intresserade forskare respektive larare, rektorer och skolor nas
och hur kontaktvigar ska kunna forenklas at bada hall. Se dven 6ver vilka forskare (striva
efter bredd i &mnestillhorigheter) som ev kontaktas i olika drenden.

e Om ambitionen &r att skapa ldngsiktiga samverkansstruktur som inte &r personberoende, kan
det vara av godo att fortsétta pa den inslagna vigen med att engagera méanga olika personer i
arbetet, exempelvis gillande ULF, dven framgent. Detta for att 6ka mdjligheterna for
strukturuppbyggande och minska riskerna med personbundenhet.
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7. Bilaga 1: Enkaten
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1. Vilken &r din titel?

| Doktorand

|| Lektor/ bitradande lektor
| Docent

| Professor

" | Adjunkt

| Vill inte ange

.| Oom annat, specificera

Kommentar

2. Vilken ar din konsidentitet?

D Kvinna

[:] Man

D Annat alternativ
| Vill inte ange

3. Din alder? (valj ett alternativ)

|29
| 30-39
| 4049
| 50-59
| 60-

D Vill inte ange

Q25
4. Har du en lararexamen?

O Ja
) Nej

Kommentar




5. Vilket amne tillhor du?

Kommentar

6. Ungefar hur stor andel av din tjanst har varit knuten till l&rarutbildningen under de senaste tva aren?
(undenvisning, uppdrag)

0-20%
21-40%
41-60%
61-80%
81-100%

Kommentar

7. Pa vilket satt har du varit verksam inom undenvisning i lararutbildningen de senaste tva aren? (flera
svar ar mojliga)

Programansvarig

Kursansvarig/ delkursansvarig

Aterkommande undenisning i kurs/kurser

Inhopp i enstaka eller flera kurser (ingen kontinuitet i bemanningen)
Genom uppdrag i Framtidens lararutbildning

Inte alls

Om annat, specificera

Kommentar

-- SIDBRYTNING --



8. Hur mycket forskningstid har du for narvarande, utdver kompetensutvecklingstiden? (ca % av
anstallningen, extern finansiering inraknat)

0%
1-20%
21-40%
41-60%
61-80%
81-100%

Kommentar

9. For att fa en uppfattning om din forskningsverksamhet var vanlig kryssa i vilken typ av forskning som
du bedriver eller har bedrivit de senaste tre aren (flera svar ar magjliga).

Externfinansierad utbildningsvetenskaplig forskning

Externfinansierad forskning inom annat omrade (ej utbildningsvetenskap)
Internfinansierad utbildningsvetenskaplig forskning (ej ULF-medel)
Forskning med ULF-medel

Inget av ovanstaende

Kommentar

Q27
10. Vilken erfarenhet har du av att bedriva didaktisk forskning? Utga fran din egen forstaelse av
didaktisk forskning

Ganska stor Mycket stor

I I Li rfarenh
ngen alls iten erfarenhet erfarenhet erfarenhet

Kommentar



11. Vilken erfarenhet har du av att bedriva praktiknara forskning? Utga fran din egen forstaelse av
praktiknara forskning.

Ganska stor Mycket stor
erfarenhet erfarenhet

Ingen alls Liten erfarenhet

Kommentar

12. Upplever du att den forskning du bedriver kommer till anvandning i din egen eller andras
undenvisning inom lararutbildningen?

Ja

Nej, trots att jag beddmer att den kan vara relevant for lararutbildningen
Nej, min forskning ar ej aktuell for [ararutbildningen
Vet ej

Inte aktuellt, bedriver ej forskning

Kommentar

-- SIDBRYTNING --

13. Enligt det ULF-avtal inom Umea-noden (som OrU &r en del av) som tecknats inom ramen for den
nationella forsdksverksamheten med ULF anges att forsdksverksamheten ska bedrivas utifran en
"symmetrisk och komplementar ansats i meningen att samverkan bygger likvardigt pa parternas
behoy, kompetenser och engagemang, som kompletterar varandra."

| liten
utstrackning

Inte alls Ganska val Mycket val

Stammer inriktningen
med din uppfattning av
praktiknara forskning?

Motivera garna ditt svar



Q12

14. Hur relaterar praktiknara forskning utifran ovanstaende inriktning till den forskning du for tillfallet
bedriver?

i Bedriver i
Inte alls en  Ganskavil  Mycketval ~ Coanverinte
utstrackning forskning

Kommentera garna

15. Iilken utstrackning ligger ovanstaende inriktning i linje med den forskning du skulle vilja bedriva?

I it
Inte alls I en . Ganska val Mycket val
utstrackning

Kommentera garna



16. Om du ar intresserad av att &gna dig at praktiknara forskning, vad anser du skulle kravas for att

gora det i storre utstrackning? (flera svar ar mojliga)

inte viktigt lite viktigt ganska viktigt mycket viktigt

Battre
infrastruktur/kontaktytor
mot skolverksamheten

Mer resurser, t ex tid,
finansiering

Stod och information, t
ex ansokningsforfarande

Samlande forum for att
samtala om didaktisk
och praktiknara
forskning

Stéd, riktlinjer eller
vagledning géllande
etiska fragor

Stéd, riktlinjer eller
vagledning géllande
datahanteringsfragor

Annat

Motivera garna ditt svar. Och om annat, ange géarna vad.

-- SIDBRYTNING --
Q14
17. Kanner du till RUCs verksamhet?
Har bara hort Kanner till Kanner till
Inte alls talas om verksamheten verksamheten
verksamheten ganska val mycket val

Kommentar



18. Ar det nagot i RUCs verksamhet du anser skulle kunna utvecklas/stéarkas med hansyn till FoU-
verksamheten och samverkan?

19. Har du nagra 6wiga synpunkter med anledning av enkaten, eller forskning i anslutning till
lararutbildningen vid Orebro universitet som du vill framféra?

20. Ar du intresserad av att vara en del av ett forum for didaktisk och praktiknéra forskning?

Ja, jag ar intresserad

Nej, jag ar inte intresserad

Kommentar

21. Samtycker du till att en del av dina svar nyttjas som underlag for genomlysningen av Umea-nodens
ULF-arbete vilket kan innebéara att de utgér underlag for forskning?

Ja
Nej
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