[bookmark: _Hlk128139541][bookmark: _Hlk112402109]Motivera betygsnämndens expertis i samband med förslag om disputation – Fakulteten för medicin och hälsa (MH)

I enlighet med riktlinjer för forskarutbildningsämnet medicinsk vetenskap, krävs en tydlig beskrivning av kompetensen i föreslagen betygsnämnd utifrån varje persons specifika lämplighet att granska och bedöma området för den aktuella avhandlingen:
Betygsnämnden ska ha förmåga att bedöma avhandlingens samtliga aspekter och varje ledamots relevanta expertis ska tydliggöras i förslaget om disputation.

Exempelskrivning (i bilaga):

1. [bookmark: _Hlk117862018]XX är docent i allmänmedicin och preventivmedicin samt distriktsöverläkare med forskningsmässigt fokus på kardiovaskulär epidemiologi. En stor del av XXs forskning har fokuserat på resursallokering och resursutnyttjande inom vården vilket är en central del i doktorandens avhandling. XXs forskning sträcker sig över det kardiovaskulära fältet med framförallt hypertoni och diabetes men han har även ägnat sig en hel del åt demens och kognitionssviktande patientpopulationer. Med denna bakgrund är docent XX väl lämpad att granska avhandlingen. XXs specifika kunskap om resursutnyttjande och hälsoekonomi är viktig för att kunna granska dessa aspekter på doktorandens avhandling.

1. YY är professor i internmedicin och endokrinolog med diabetesinriktning med starkt forskningsfokus på kardiovaskulär risk och könsskillnader. YY har arbetat forskningsmässigt med både registerstudier och olika diabeteskohorter och har stor erfarenhet av registersamkörningar vilket gör YY mycket lämplig att metodologiskt granska doktorandens avhandling. Professor YY har även ett par studier med fokus på psykiatriska komplikationer. Kombinationen av den stora metodologiska erfarenheten av registerstudier och detaljkunskap om typ 1- respektive typ 2-diabetes gör YY ytterst lämplig att granska doktorandens avhandling.

1. ZZ är professor…




